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Klagerens pastand

Indklagede tilpligtes at overfgre domanenavnet “’foderjunglen.dk” til klageren.

Indklagedes pastand

Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagenaevnet fremkommet klageskrift af 29. juni 2021 med fem bilag (bilag 1-5), svarskrift
af 28. juli 2021, replik af 10. august 2021 med tre bilag (bilag 6-8) og duplik af 22. august 2021 med
ét bilag (bilag A).

Registreringsdato:

Domanenavnet foderjunglen.dk” er registreret den 2. november 2010.

Sagsfremstilling:

Klageren, Gitte Kamp, driver en enkeltmandsvirksomhed, der ifglge udskrift fra Det Centrale
Virksomhedsregister (bilag 4) er registreret under navnet Foderjunglen (CVR-nummer 34126909)

med startdato den 1. januar 2021. Virksomheden er registreret under branchekode 477630
”Dyrehandel”.



| klageskriftet er bl.a. anfart fglgende:

”Jeg ensker domanet Foderjunglen.dk overdraget, da jeg har navneregistreret Foderjunglen i
Patent og varemerkestyrelsen. Dermed ma Foderjunglen siden 2012 ikke bruges af andre.

Sitet har veret inaktivt det meste af tiden, og nar det er “aktivt” er det pt. med et enkelt
blogindleeg fra 2016 fra konkurrerende virksomhed, inden for de grupper, der er
varemarkeregistrering pa.

Jeg er pt ved at fa lavet ny hjemmeside, og blev i den forbindelse gjort opmarksom pa at
foderjunglen.dk on/off aktiverer sitet — og ellers blot synes at holde det, til evt. salg.

Jeg gnsker sitet Foderjunglen.dk overdraget, da ingen ma anvende navnet Foderjunglen inden
for de registrerede kategorier, hvilket gor at ingen ud over firmaet Foderjunglen, kan benytte
det. (bilag: Registrant pa dk).

Derudover betyder en forsettelse af anden registrant, at sitet kan st i vejen for kundernes
kontakt til Foderjunglen. Nar disse indtaster .dk i stedet for .com ender de enten blindt uden
kontakt oplysninger, eller videre til konkurrerende virksomhed. (bilag:Prtscreen domane).”

Bilag 1 indeholder bl.a. et udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister, hvoraf fremgar, at der ved
sogning pa “Foderjunglen” fremkommer tre segeresultater, som alle vedrorer klageren. Et af
sggeresultaterne er historisk. Det historiske sggeresultat viser, at klageren oprindeligt registrerede en
enkeltmandsvirksomhed ved navnet Foderjunglen v/Gitte Kamp den 6. februar 2012, idet denne
enkeltmandsvirksomhed dog frem til den 31. marts 2020 var registreret under branchekode 869090
”Sundhedsvasen 1 ovrigt i.a.n.”.

Bilag 2 er et udskrift fra DK Hostmasters WHOIS-database, hvoraf fremgar, at indklagede er
registrant af domanenavnet “foderjunglen.dk”.

DK Hostmaster har ved mail af 8. september 2021 oplyst, at indklagede har veeret registrant af
domznenavnet “foderjunglen.dk” siden den 2. november 2010.

DK Hostmaster har ved mail af 30. august 2021 oplyst, at indklagede — udover at veere registrant af
domanenavnet “foderjunglen.dk” — er registrant af domanenavnene “c2convenience.dk”, “’buy-
box.dk”, ”hundibyen.dk”, ”karmaband.dk”, ’pepperoni.dk” og “porsborg.dk”.

Bilag 3 er felgende skarmprint af 25. juni 2021, der viser indholdet pa domeenenavnet
”foderjunglen.dk”:
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Ved opslag den 1. juli 2021 har sekretariatet konstateret, at domenenavnet foderjunglen.dk”

fremstod som vist i bilag 3.

Bilag 5 er et udskrift fra Patent- og Varemerkestyrelsens varemarkeregister, hvoraf fremgar, at
klageren er indehaver af ordmarket ”Foderjunglen”, der er registreret i Nice-klasse 5, 31, 35 og 44.
Det fremgar, at varemaerket har veeret registreret siden den 9. juli 2012, og at det er fornyet frem til

den 23. april 2022.

I svarskriftet er anfert bl.a. falgende:

”Domanet blev registreret i 2010 til privat brug og har siden primeert fungeret som mailhotel.
Domeenet er fortsat til privat brug.

Domanet blev oprindeligt oprettet med formal at lave et community/forum blandt interesserede
inden for dyremad og har ogsa fungeret som sadan. Efter at det blev nedlagt, har det
hovedsageligt fungeret som mailhotel for min ene e-mail adresse. Domeanet drives fortsat i
privat regi.

Jeg har ikke tidligere haft korrespondance med klageren omkring domanet.

Domeanet er heller ikke til salg, da jeg satdigveek bruger det.

Jeg mener, at jeg skal fritstilles, da domenet stadigvaek anvendes (Graden af anvendelse bar
ikke veere relevant), og da domeanet ikke anvendes kommercielt i modstrid med

varemearkeregistreringen til at drive konkurrerende virksomhed.

Det blev registreret flere ar, inden klageren registrerede varemarket. Domeenet er ikke kabt
med henblik pa videresalg, men med henblik pa anvendelse, hvilket det ogsa bliver.”

Klageren har i replikken anfgrt bl.a.:



’Indklagede har haft community/forum blandt interesserede indenfor dyremad, dog uden mit
kendskab, hvorfor jeg ikke tidligere har taget kontakt.

Jeg bliver i foraret 2021 opmarksom pa siden, da en klient forteller mig, at hun var blevet
henvist til mig/Foderjunglen (for ca. 7-8 ar siden), men fik kontakt til en foderbutik, som ikke
kendte til en Gitte. Dette gar at jeg undersgger sagen.

Om end siden i dag, ikke viser eller henviser direkte, er indklagede stadig aktiv i konkurrerende
virksomhed, (se bilag 7 og bilag 8), der er varemarkeregistrering pa navnet Foderjunglen
(bilag 5), og domaenet foderjunglen.dk er derfor i direkte konkurrence — uanset forklaring om,
at domeenet ikke anvendes, som andet end mailhotel.

Jeg henleder ligeledes opmaerksomheden pa, at siden foderjunglen.dk jeevnligt skifter (se bilag
3 fra juni 2021, og bilag 6 fra juli 2021) hvoraf bilag 3 tydeligt viser, at der er tale om
konkurrerende virksomhed, der anvender navnet.

Mine klienter risikerer at blive vildledt, eller stoppet i kontakten til firmaet Foderjunglen, som
har betalt for varemarkeregistreringen, netop for at undga konkurrenters brug af ordet.

Jeg skal derfor fastholde mit krav, om at domanet overdrages til firmaet Foderjunglen CVR.
34126909.”

Bilag 6 er folgende skarmprint af 29. juli 2021, der viser indholdet pa domanenavnet
“foderjunglen.dk”:

fodarjunglen.dk

Popular Tags

Latest Articles
Getting Started
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Ved opslag den 8. september 2021 har sekretariatet konstateret, at domanenavnet “’foderjunglen.dk”
fremstod som vist i bilag 6.



Bilag 7 er et udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister, hvoraf fremgar, at indklagede er
registreret med relationer til forskellige virksomheder. Det fremgar bl.a., at indklagede driver
enkeltmandsvirksomheden JMP Digital Consult v/Jerry Martin Porsborg.

Sekretariatet har ved opslag den 8. september 2021 i Det Centrale Virksomhedsregister konstateret,
at enkeltmandsvirksomheden JMP Digital Consult v/Jerry Martin Porsborg (CVR-nummer
29987866), der er registreret med startdato den 1. november 2006, frem til den 16. november 2017
var registreret under navnet Porcani v/Jerry Martin Porsborg. Det fremgar endvidere, at virksomheden
frem til den 31. marts 2018 var registreret under branchekode 477630 ”Dyrehandel”.

Bilag 8 er falgende udaterede skeermprint, der viser indholdet pa domanenavnet “porcani.dk’:

KONTAKT OPLYSNINGER KUNDESERVICE OM PORCANI MARKER HOS PORCANI TIPS OG TRICKS
Blog

Hundefoder guide

Indklagede har i duplikken anfart bl.a.:

“Ved en simpel sggning pa google, som anerkendes som den mest anvendte sggemaskine i
Danmark, figurerer foderjunglen.dk hverken pa side et, to eller tre, [der] bliver derfor hverken
vildledt eller stoppet i kontakten med Gitte Kamp, ndr folk soger efter enten “foderjunglen”
eller Gitte Kamp.

Der gares intet pa foderjunglen.dk, der hverken aktivt eller passivt kan mislede Gitte Kamps
kunder. Gitte Kamp driver desuden Foderjunglen.com. Denne side er ikke optimeret for Google
og mangler simpel metainformation sdsom Meta titler og metabeskrivelser. En simpel indsats
vil kunne fa denne side gverst pa google og dermed fjerne enhver tvivl. Det er ikke rimeligt, at
gare krav pa mit maildomane med argumentet, at det er vildledende eller konkurrerende.

En 8 ar gammel henvendelse kan ikke tages til genstand for, at der forekommer vildledning.
| bilag 7 og 8 henviser 1 til, at jeg driver konkurrerende virksomhed. Porcani, som | henviser

til, solgte jeg for 4 ar siden og har ikke veeret beskeftiget med den siden. Den kan saledes ikke
ses som konkurrerende virksomhed.”



Bilag A er folgende skermprint, der viser segeresultatet ved segning pa “Foderjunglen” i Google
(google.dk):
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Ved sekretariatets sggning den 18. september 2021 pa “foderjunglen” i Google blev antallet af
spgeresultater oplyst til at veere ca. 5.420, nar sggningen blev afgraenset til sider pa dansk. Af de farste
50 sggeresultater vedrarte 14 klageren, mens ingen vedrerte indklagede. Sggeresultaterne vedrarte i
gvrigt bl.a. en lang raekke internetfora, hvorpa vanskelighederne ved at valge dyrefoder blev
diskuteret.

Ved opslag den 18. september 2021 i MX Toolbox (mxtoolbox.com) har sekretariatet konstateret, at
der tilsyneladende er en mailkonti tilknyttet domanenavnet “foderjunglen.dk”.



Sekretariatet har ved opslag den 18. september 2021 i Internet Archive Wayback Machine
(www.archive.org) konstateret, at indholdet pa domenenavnet ’foderjunglen.dk” er lagret 18 gange
I perioden fra 1. marts 2012 til 8. september 2019. Sekretariatet har endvidere konstateret, at
lagringerne viser, at domanenavnet i hvert fald fra den 4. august 2018 fremstod som vist i bilag 3, at
domanenavnet i perioden fra den 1. august 2015 til 18. januar 2018 fremstod uden noget indhold, og
at domanenavnet forud for den 1. august 2015 tilsyneladende indeholdt en blog om bl.a. hundefoder.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort geeldende,

e at klageren siden 2012 har veret indehaver af varemarkerettighederne til ordmeerket
“Foderjunglen” i Nice-klasse 5, 31, 35 og 44, hvorfor andre ikke ma bruge betegnelsen inden for
disse kategorier,

e at klageren farst fornylig er blevet opmarksom pa, at indklagede er registrant af domeenenavnet
“foderjunglen.dk”,

e at domanenavnet “foderjunglen.dk” for det meste fremstar inaktiv, men at indklagede fra tid til
anden aktiverer domanenavnet ved legge et blogindleg fra en konkurrerende virksomhed pa
domanenavnet,

e atindklagede er aktiv i en konkurrence virksomhed,

e at indklagede kraenker klagerens varemarkerettigheder,

e at indklagedes brug af domanenavnet “foderjunglen.dk” er til skade for klagerens virksomhed,
idet klagerens kunder bliver vildledt, og

e at domanenavnet "foderjunglen.dk” derfor skal overdrages til klageren.

Indklagede har gjort geeldende,

¢ at indklagede har veret registrant af domeanenavnet “foderjunglen.dk” siden 2010, dvs. forud for
klagerens registrering af varemarket "Foderjunglen”,

e at indklagede primert anvender domanenavnet foderjunglen.dk” til et privat mailhotel,

¢ at indklagede oprindeligt registrerede domanenavnet foderjunglen.dk” til brug for et fellesskab
blandt dyremadsinteresserede, men at domanenavnet ikke l&engere anvendes hertil,

e at indklagede aldrig har udbudt domanenavnet til salg,

e at der ikke foreligger nogen kreenkelse af klagerens varemarkerettigheder, idet indklagede alene
anvender doma&nenavnet “foderjunglen.dk™ privat, og idet indklagede registrerede domanenavnet
forud for, at klageren fik varemerkerettigheder til "Foderjunglen”,

e at en segning i Google viser, at de fleste sogeresultater ved segning pd “Foderjunglen” vedrerer
klageren, hvorfor indklagedes brug af domanenavnet “foderjunglen.dk” ikke forer til vildledning
af klagerens kunder, og

e at det ikke er korrekt, at indklagede driver konkurrerende virksomhed, idet indklagede solgte sin
fodervirksomhed for fire ar siden.

Nevnets bemarkninger:

Klageren har til stgtte for sin pastand henvist til bl.a., at indklagedes anvendelse af domanenavnet
’foderjunglen.dk” indebarer en kraenkelse af klagerens varemaerkerettigheder.

Det fremgar af sagens oplysninger, at klageren den 9. juli 2012 registrerede ordmaerket
”Foderjunglen” som varemarke i Nice-klasse 5, 31, 35 og 44.



Det fremgar endvidere af sagens oplysninger, at domanenavnet “foderjunglen.dk™ er registreret af
indklagede den 2. november 2010.

Som sagen foreligger oplyst, legger klagenavnet til grund, at domanenavnet “foderjunglen.dk” er
registreret af indklagede forud for, at klageren opnaede varemerkeregistrering af ordmaerket
“Foderjunglen”, samt at indklagede efter registreringen af domanenavnet hovedsageligt har anvendt
det til indklagedes mailkonti, samt i perioder har anvendt det til en blog vedrgrende hundefoder.
Indklagedes registrering og opretholdelse af registreringen af domanenavnet “foderjunglen.dk”
indebarer pa den baggrund ikke en kreenkelse af klagerens varemaerkeret.

Selvom indklagede pa den anfgrte baggrund ikke kan anses for at have kraenket klagerens
varemarkerettigheder, har indklagede dog som registrant af domanenavnet ’foderjunglen.dk” pligt
til at overholde god domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1. Denne bestemmelse har
fglgende ordlyd:

”§ 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domanenavne i strid med god
domeenenavnsskik”.

| forarbejderne til domanelovens 8 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domaenenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsfering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at l&gge
nogen begraensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan veere
underlagt pligt til at felge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en reekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. | forarbejderne er blandt andet anfart falgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
sken til klagenazvnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmassige formal.

| lighed med klagenavnets praksis i dag kan klagenavnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmaessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhzngen mellem domanenavnet og den faktiske anvendelse, domenenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domaenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgaende og efterfalgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmaessige aspekter af sagen ligeledes kan vare relevante
at inddrage i vurderingen af god domaenenavnsskik. Et tidsmassigt aspekt kunne eksempelvis
vere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domanenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmassigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domanenavn pa et tidligere



tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domanenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anfarte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa en loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Det fremgar af sagens oplysninger, at klageren — stort set uafbrudt — siden 2012 har drevet en
enkeltmandsvirksomhed under navnet Foderjunglen, og at klageren har registreret ordmerket
”Foderjunglen” som varemarke. Klageren anvender domaenenavnet “foderjunglen.com” til en
hjemmeside for sin virksomhed, men klageren har oplyst, at klageren — bl.a. for at undga potentielle
misforstaelser hos kunderne — ensker domanenavnet “foderjunglen.dk” overdraget. Klagenavnet
finder, at klageren pa denne baggrund har en naturlig, kommerciel interesse i at kunne ggre brug af
domanenavnet “foderjunglen.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at domanenavnet “foderjunglen.dk” bestar af en
sammensetning af de to almindelige danske ord “foder” og “junglen”, 0g at mange andre end lige
netop sagens parter derfor ma antages at kunne have en naturlig interesse i at rade over
domanenavnet.

Indklagede har oplyst, at indklagede oprindeligt registrerede domanenavnet “foderjunglen.dk” 12010
til brug for et feellesskab for dyrefoderinteresserede, men at indklagede i dag hovedsageligt anvender
domanenavnet til private mailkonti. Sagens oplysninger understgtter, at indklagede anvender
domenenavnet “foderjunglen.dk” til mailkonti, men det fremgar imidlertid ogsa, at indklagede i
perioder, herunder pa tidspunktet for klagens indgivelse, tilsyneladende har haft en blog pa
domanenavnet “foderjunglen.dk”. Der er ikke i sagen oplysninger om, at der pa bloggen skulle veere
sket kreenkelser af klagerens rettigheder, herunder varemaerkerettigheder.

Pa baggrund heraf finder klagenavnet, at indklagede ma anses for at have en anerkendelsesvardig
interesse 1 fortsat at kunne disponere over domanenavnet ’foderjunglen.dk”.

Efter en samlet vurdering af parternes modstaende interesser i domanenavnet “foderjunglen.dk”, som
de fremstar pa nuveerende tidspunkt, finder klagenavnet det saledes ikke godtgjort, at klagerens
interesse 1 domanenavnet “foderjunglen.dk” vesentligt overstiger indklagedes interesse 1
domanenavnet. Klagenavnet finder herefter, at indklagedes fastholdelse af registreringen af
domanenavnet “foderjunglen.dk” ikke indebzrer en overtraedelse af domanelovens § 25, stk. 1, om
god domanenavnsskik.

Da der ikke i gvrigt foreligger oplysninger, som giver anledning til at antage, at indklagedes
registrering og fastholdelse af registreringen af domanenavnet ’foderjunglen.dk” skulle vere illoyal
eller pa anden made retsstridig i forhold til klageren, og idet indklagede endvidere har veret farst i
tid med hensyn til at lade domanenavnet registrere, treeffer klagenavnet herefter i medfar af
domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, falgende



AFGORELSE
Der kan ikke gives klageren, Foderjunglen v/Gitte Kamp, medhold.

Dato: 28. oktober 2021.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg

Jens Schovsbo
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