KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2021-0144

Klager:

MEDIA GROUP DENMARK ApS
Horsensvej 72A

7100 Vejle

Danmark

v/ Kasper Christensen
Indklagede:

TDC A/S
Teglholmsgade 1
2450 Kebenhavn SV
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastand
Registreringen af domanenavnet “fodbold.dk™ overferes til klageren.

Indklagedes péstand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 26. maj 2021 med fire bilag (bilag 1-4)
Registreringsforhold:

Domenenavnet "fodbold.dk” er registreret af indklagede den 5. januar 2005.

Sagsfremstilling:

Klageren er et anpartsselskab, der i Det Centrale Virksomhedsregister (www.cvr.dk) er registreret
under navnet MEDIA GROUP DENMARK ApS (CVR-nummer 35809295) med startdato den 20.
marts 2014. Selskabet er registeret under branchekode 731110 Reklamebureauer”, og selskabets
formal er rddgivning omkring salg og markedsfering samt anden hermed beslaegtet virksomhed.

Selskabet har registreret binavnene MGDK ApS og MGDK.DK ApS. Kasper Christensen er
registreret som formand for bestyrelsen i klageren selskab, samt som en af selskabets to reelle ejere.



Klageren har oplyst i klageskriftet, at klageren pt. anvender domanenavnet “fodboldnyheder.dk”.
Ved opslag i DK Hotmasters WHOIS-database (www.dk-hostmaster.dk) fremgar det, at
domenenavnet “fodboldnyheder.dk™ er registreret af Kasper Christensen den 30. september 2017.
Ved opslag den 21. juni 2021 pa ”fodboldnyheder.dk” har sekretariatet taget folgende kopi:
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I klageskriftet er bl.a. anfort felgende:

”Siden september 2017 har domeenet fodboldnyheder.dk veeret aktivt og drevet af Kasper
Christensen, Se bilag 1.

Fodboldnyheder.dk er nu drevet af virksomheden Media Group Denmark ApS, som Kasper er
medejer af.

Domeenet fodboldnyheder.dk er valgt da domcenet foldbold.dk var optaget, se bilag 2, men dog
er der ikke en hjemmeside, og kun sporadisk redirectet til andre sider. Fodbold.dk er ejet af
TDC side 1997, men har veeret inaktivt i neesten 25 dr. Dette er tiekket pd
https://web.archive.org. Det henleder tanken om at domeenet var kobt med henblik pd
videresalg.

[..]

Eftersom vi har domeenet fodboldnyheder.dk mener vi at vi har retten til at drive domeenet
fodbold.dk. Vi har forsegt at kontakte TDC med henblik pd dialog omkring siden, vi har dog
intet hort fra dem, se bilag 3.”

Bilag 1 er en udskrift fra DK Hostmasters WHOIS-database, hvoraf det fremgar, at klageren siden
den 30. september 2021 har veret registrant af domanenavnet ’fodboldnyheder.dk”.

Bilag 2 er en udskrift fra DK Hostmasters WHOIS-database vedrerende domanenavnet
”fodbold.dk”.



Bilag 3 er en e-mail fra klageren til indklagede vedrerende en forespergsel om overdragelse af
domenenavnet ’fodbold.dk”.

Bilag 4 er en udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrarende klageren.

Ved sekretariatets opslag den 27. maj 2021 og fornyet opslag den 21. juni 2021 pa fodbold.dk”
fremkom der ikke nogen hjemmeside.

Ved e-mail af 27. maj 2021 har DK Hostmaster oplyst til sekretariatet, at domanenavnet “fodbold.dk”
har vearet registreret af indklagede siden den 5. januar 2005, og at indklagede har oplyst e-
mailadressen ”domaintotal@tdc.dk”.

Ved opslag den 21. juni 2021 pa “fodbold.dk” i Internet Archive Wayback Machine
(www.archive.org) har sekretariatet konstateret, at hjemmesiden er lagret i alt 42 gange i perioden fra
oktober 2000 og frem til januar 2019. Af de lagrede hjemmesider efter indklagedes registrering af
domanenavnet den 5. januar 2005 fremgar det, at domanenavnet fra december 2015 og frem til
januar 2019 har viderestillet til en hjemmeside under “ligabold.dk™. Sekretariat har taget felgende
kopi af hjemmesiden, som den senest er lagret den 3. januar 2019:

0 X @ (3 https;//web.archive.org/web/20190103134342/http://ligabold.dk o sl s -
INTERNET ARCHIVE ‘h\\p ligabold.dk/ ‘ NOvV BEUN FEB ® Q
ﬂ’ﬂllllllﬂlﬂl!l]lllﬂ 178 l RJ03 13 ]

230 5 2021 i sl 2017 B 200

(]
% LIGABOLD

f LOGIN VIA FACEBOOK

Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort geeldende,
e atklageren driver en hjemmeside under domanenavnet fodboldnyheder.dk”,

e at domanenavnet “fodboldnyheder.dk” er valgt, da ”fodbold.dk” var optaget,
o at doma&nenavnet “fodbold.dk™ har veret inaktivt i nasten 25 ar,
e at domanenavnet "fodbold.dk” kan vere registreret med henblik pa videresalg,




e at klageren som folge af sin registrering og anvendelse af domanenavnet ”fodboldnyheder.dk”
finder, at klageren har ret til at {4 overfort domanenavnet ’fodbold.dk”, og

e at klageren har forsegt at kontakte indklagede med henblik pé at indlede en dialog vedrerende
domenenavnet “fodbold.dk”, men at klageren ikke har hert tilbage fra indklagede.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil
blive afgjort pa det foreliggende grundlag.

Naevnets bemarkninger:

Indklagede er ikke fremkommet med bemarkninger til klagen, hvorfor sagen afgeres pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 11, stk. 3, i klagenavnets
forretningsorden.

Som sagen foreligger oplyst, giver den navnlig anledning til at overveje, om indklagedes registrering
og opretholdelse af domanenavnet ’fodbold.dk” er i strid med god domanenavnsskik, jf. § 25, stk.
1, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven). Denne bestemmelse har
folgende ordlyd:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god domanenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsforing,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begransning i, hvilke handelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vere
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgér i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angd registreringsejeblikket, men ogsé ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domenenavnsskik vil kunne indga en reekke modstédende hensyn, som mé afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfort folgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmeessige formdl.

1 lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhcengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domeenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstadeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og tidspunktet for



etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domenenavn pd et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domenelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa en loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren er et anpartsselskab, der er registreret under navnet MEDIA GROUP DENMARK ApS med
startdato den 20. marts 2014. Klageren har siden september 2017 drevet en hjemmeside vedrerende
fodboldnyheder under domenenavnet “fodboldnyheder.dk”. Klageren har imidlertid oplyst, at
klageren ensker at benytte domanenavnet “fodbold.dk™ i forbindelse med sin hjemmeside.
Klagenavnet finder pa baggrund af det oplyste, at klageren har en naturlig og kommerciel interesse i
at kunne radde over domanenavnet “fodbold.dk” i forbindelse med sin virksomhed.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i1 forhold til de evrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Det skal i den forbindelse
tillegges betydning, at det omtvistede domanenavn bestdr af det helt almindelig danske ord
”fodbold”, og at mange andre end sagens parter saledes kan have en interesse i domanenavnet.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen, hvorfor klagenavnet som udgangspunkt ikke har nogen
mulighed for at vurdere, om indklagede har nogen reel interesse i at kunne rade over domanenavnet
“fodbold.dk” Det fremgéar af § 11, stk. 3, i klagenavnets forretningsorden, at navnet ved
bevisbedemmelsen kan tillegge det virkning til fordel for modparten, at indklagede ikke har svaret i
sagen og dermed har undladt at medvirke til sagens oplysning.

Indklagede, TDC A/S, anvender ikke og ses ifolge sekretariatets undersggelser ikke siden 2019 at
have anvendt domanenavnet “fodbold.dk” til en aktiv hjemmeside. P4 baggrund heraf, og da
indklagede har undladt at medvirke til sagens oplysning, l&gger klagenevnet bevismaessigt til grund,
at indklagede ikke har nogen reel interesse i at opretholde registreringen af domanenavnet.

Pa baggrund af det anferte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt sterre interesse og vaerdi
for klageren end for indklagede at kunne gere brug af domenenavnet “fodbold.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsatter, derfor ma fore
til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebare en overtredelse af god
domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter folgende



AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “fodbold.dk™ skal overferes til klageren, MEDIA GROUP
DENMARK ApS. Overforslen skal gennemfores 4 uger efter nedenstdende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren

Dato: 17. september 2021

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



