KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

Neavnet traf den 8. april 2021 fglgende afggrelse:

J.nr.: 2021-0033

Klager:

jordfordeling.dk v/Hans Kjeld Fink
Sgstvej 220

6200 Aabenraa

Danmark

Indklagede:
[A]

[A’s adresse]
Danmark

Klagerens pastand
Indklagede tilpligtes at overfgre domanenavnet ”jordfordeling.dk™ til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret 1 sagen.

Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 2. februar 2021 med et bilag (bilag 1).
Registreringsdato:

Domanenavnet ’jordfordeling.dk” er registreret den 17. maj 2012.

Sagsfremstilling:

Klageren er en enkeltmandsvirksomhed, der ifglge udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister
(bilag 1) er registreret under navnet jordfordeling.dk (CVR-nummer 41736488) med startdato den 1.
oktober 2020. Virksomheden er registreret under branchekode 683110 “Ejendomsmaglere mv.”.
Hans Kjeld Fink er registreret som ansvarlig deltager i virksomheden.

I klageskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Jeg har pr. 1.10.2020 oprettet egen virksomhed med navnet jordfordeling. dk. CVR udskift
bilagt som dokument.



Jordfordeling er en scerlig form for ejendomshandel hvor mange handler med hinanden
samtidigt. Jeg har arbejdet med jordfordeling i 10 ar i Landbrugsstyrelsen. Nu er jeg ikke ansat
leengere og har derfor oprettet egen virksomhed, hvor jeg arbejder fuld tid med jordfordeling.

Domeenet skal bruges til mail og hjemmeside for at kommunikere med omverdenen

Den nuverende ejer af domeenet har efter det oplyste erhvervet domeenet i 2012, men ikke
anvendt det i nogen sammenheng. Jeg arbejder derimod fuld tid med emnet, og bruger det som
firmanavn Jeg har midlertidigt registreret domeenenavnet jordfordeling.com, men det er
jordfordeling.dk, jeg gnsker at erhverve retten til, da det er mere retvisende. Jeg arbejder med
jordfordeling i Danmark.”

Sekretariatet har ved opslag i DK Hostmasters WHOISE-database konstateret, at indklagede er
registrant af dom@nenavnet ”jordfordeling.dk”.

Ved opslag pa domanenavnet “jordfordeling.dk” den 4. februar 2021 og 5. marts 2021 har
sekretariatet konstateret, at der ikke var nogen hjemmeside pa domanenavnet.

Sekretariatet har ved opslag den 5. marts 2021 i Internet Archive Wayback Machine
(www.archive.org) konstateret, at indholdet pa domanenavnet ’jordfordeling.dk” er lagret to gange
1 perioden fra 8. august 2018 til 5. september 2019. Begge lagringer viser, at dom@nenavnet ikke
indeholdt nogen hjemmeside.

Sekretariatet har ved opslag den 6. marts 2021 pa domanenavnet ”jordfordeling.com”, som klageren
efter det oplyste er registrant af, konstateret, at dette domanenavn fremstod saledes:

&« C @ A Kkkesikker | jordfordeling.com PO ® -

4 Indholdsfortegnels.

Kom snart igen og se resultatet.

Byg din hjemmeside. Find dit domaene. Kontakt support.

Byg nemt og hurtigt den
hjemmeside, du drgmmer om, helt
uden kodning.

Laer mere Laer mere
Laer mere

Det her er optaget, men du finder Find hjeelp i vores guider eller kontakt
nemt et andet, som er ledigt. vores kundesupport.

Ved sekretariatets sggning den 6. marts 2021 pa “jordfordeling” i Google blev antallet af
sggeresultater oplyst til at vaere ca. 27.500, nar sggningen blev afgrenset til sider pa dansk. Af de



forste 50 sggeresultater vedrgrte ingen klageren eller indklagede. Sggeresultaterne vedrgrte bl.a.
forskellige informationssider om jordfordeling i Danmark.

Sekretariatet har ved opslag den 6. marts 2021 i ordbogen pa domanenavnet “’sproget.dk” konstateret,
at der om ordet “’jordfordeling” fremgar bl.a. fglgende:

”(jur., gkon.) fordeling af landbrugsjord, dels i alm. med tanke pa ejerforholdene i et samfund,
dels specielt om danske forhold ved mageskifter, udstykninger og sammenlegninger i medfor
af jordlovgivningen.”

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort gaeldende,

¢ atklageren 1 oktober 2020 etablerede enkeltmandsvirksomheden jordfordeling.dk”, hvor klageren
beskaftiger sig med jordfordeling,

e at klageren er registrant af doma@nenavnet ’jordfordelingen.com”, men gnsker at kunne anvende
domanenavnet ”jordfordeling.dk” til brug for sin virksomhed, og

¢ at indklagede, der har varet registrant af dom@nenavnet “jordfordeling.dk™ siden 2012, ikke
anvender dom&nenavnet.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil
blive afgjort pa det foreliggende grundlag.

Neaevnets bemarkninger:

Indklagede er ikke fremkommet med bemerkninger til klagen, hvorfor sagen afggres pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 11, stk. 3, 1 klagen®vnets
forretningsorden.

Som sagen er oplyst over for klagenzvnet, er spgrgsmalet, om indklagede som registrant af
dom@nenavnet “jordfordeling.dk” har tilsidesat domenelovens § 25, stk. 1, om god
domanenavnsskik. Denne bestemmelse har fglgende ordlyd:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domenenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at legge
nogen begraensning i, hvilke hendelser omkring registrering og brug af dom@®nenavne der kan vere
underlagt pligt til at fglge god domeanenavnsskik. De forhold, der indgéar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en rekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:



”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagenewvnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formadl.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfplgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren driver en enkeltmandsvirksomhed, der er registreret i Det Centrale Virksomhedsregister
under navnet jordfordeling.dk (CVR-nummer 41736488) med startdato den 1. oktober 2020.
Klageren gnsker efter det oplyste at anvende domanenavnet “jordfordeling.dk™ til brug for sin
virksomhed. Klagenavnet finder pa denne baggrund, at klageren har en naturlig interesse i at kunne
anvende det omtvistede domanenavn.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de @gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Det ma i den forbindelse
tillegges betydning, at ”jordfordeling” er et almindeligt dansk ord.

Indklagede, der har varet registrant af dom@nenavnet ”jordfordeling.dk” siden 2012, anvender ikke
og har efter sagens oplysninger aldrig anvendt domanenavnet aktivt. Klagenavnet finder pa denne
baggrund, at der er skabt en formodning for, at indklagede ikke har nogen interesse i1 at ggre brug af
det omtvistede domanenavn.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen og har saledes ikke afkraftet denne formodning. Det
folger af § 11, stk. 3, 1 klagen@vnets forretningsorden, at n&evnet ved bevisbedgmmelsen kan tillegge
det virkning til fordel for modparten, hvis en part undlader at medvirke til sagens oplysning. Na&vnet
har fundet anledning til at bringe denne bestemmelse 1 anvendelse.

Klagen®vnet legger herefter bevismassigt til grund, at indklagede ikke har nogen interesse i at
opretholde registreringen af doma@nenavnet ”jordfordeling.dk™.



Pa baggrund af det anfgrte er det klagenaevnets opfattelse, at det har langt stgrre interesse og veerdi
for klageren end for indklagede at kunne ggre brug af dom@nenavnet ’jordfordeling.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsetter, derfor ma fgre
til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebzre en overtredelse af god
domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfor af dom@nelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treffer klagen@vnet herefter fglgende

AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “jordfordeling.dk™ skal overfgres til klageren, jordfordeling.dk
v/Hans Kjeld Fink. Overfgrslen skal gennemfgres 4 uger efter nedenstaende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 8. april 2021

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



GENOPTAGELSE AF SAGEN

Efter klagenavnet traf ovenstaende afggrelse om at give klageren medhold i klagen, har indklagede
ved mail til klagenavnet af 7. maj 2021 anfgrt bl.a.:

”Jeg pnsker hermed sagen 2021-0033-R vedr. jordfordeling.dk genoptaget.

Arsagen er, at Jeg fprst for nyligt er blevet bekendt med, at der faktisk er blevet fprt en sag
om overdragelse.

Forklaringen for dette er, at 1 i tidligere email hverken har anfgrt link til Jeres hjemmeside
eller CVR nummer, hvorfor jeg har betragtet mailen som spam.

Efter at have haft kontakt til Jer per telefon fik jeg fortalt, at sagen kan ankes inden for 8 uger
efter afgprelse.

Jeg gnsker ikke pa nogen made at opgive domeene til anden part.

Domeenet er blevet indkgbt af mig for mange dr siden med henblik pa at skulle bruges til
nogle projekter, der vedrgrer et anpartsselskab stiftet tilbage i 2010. Neermere forklaring
herom kan gives nar der er givet svar pa denne anmodning.”

Indklagedes anmodning om genoptagelse af 7. maj 2021 blev herefter forelagt klagen@vnets formand,
som den 14. maj 2021 besluttede at genoptage sagen, jf. § 18 i klagen@vnets forretningsorden,
hvorefter en sag, hvori nevnet har truffet afggrelse, kan besluttes genoptaget, hvis anmodningen
herom indgives senest 8 uger efter, at afggrelsen er meddelt den pagaldende.

Parternes pastande under genoptagelsessagen:

Klagerens pastand
Den afsagte afggrelse fastholdes.

Indklagedes pastand
Den afsagt afggrelse @ndres, saledes at indklagede frifindes.

Supplerende dokumenter:

I forbindelse med sagens genoptagelse er der for klagen@vnet fremkommet indklagedes anmodning
om genoptagelse af 7. maj 2021 uden bilag, svarskrift af 3. juni 2021 med tre bilag (bilag A-C) samt
replik af 8. juni 2021 med otte bilag (bilag 2-9).

Supplerende sagsfremstilling:

I svarskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Domeenet jordfordeling.dk er kobt af indklagede, Adm. Direktgr for Social Fordeling ApS, cvr
3335 3677.



Social Fordeling ApS er en socialpkonomisk virksomhed, der omhandler rejseudvikling,
kulturformidling og handel samt derved beslegtet virksomhed.

Selskabet har en scerlig bestemmelse i sine vedteegter, som er at yde vesentlig stotte til frie
initiativer for selvforsynende levevis, herunder leering for bgrn og unge.

Selskabet blev stiftet tilbage i 2010, men har de seneste ar veeret under omstrukturering, hvorfor
domeenet jordfordeling.dk endnu ikke er blevet taget i brug.

Jordfordeling.dk er indkpbt med det formal at danne ramme for de af selskabets projekter, der
omhandler netop selvforsynende levevis, herunder bl.a. landbrug. Domenet er saledes, og har
hele tiden veeret, en vigtig del ifht. realisering af selskabets vedteegtsbestemte formdal. (BILAG
A.)

Domeenet jordfordeling.dk’s fremtidige indhold er blevet visuelt produceret (BILAG B.),
ligesom flere af projekterne til domenets indhold er blevet godkendt pa selskabets
generalforsamlinger.

Den indklagede har studeret Jordbrugspkonomi og er bevidst om ordet jordfordeling’s
egentlige betydning.

Eftersom denne sag bliver fort offentligt tilgeengeligt er indklagede ikke interreseret i at uddybe
projekterne som skal fremvises pa domeenet yderligere.

Det kan dog neevnes, at der ikke er tale om ejendomshandel som neevnt i klagerens pdstand,
men neermere direkte gkonomisk stotte til og fordeling af jord, der har med beeredygtig
udvikling at ggre.

Klageren har til formal at seelge flere ejendomme gennem en hjemmeside og veelger at oprette
selskabsnavnet Jordfordeling ApS for derefter (eller omvendt) at opkpbe domeenet
Jjordfordeling.com til at drive sin forretning.

jordfordeling.dk er en del af Social Fordeling ApS, som er resultatet af flere ars iherdigt
iveerkseetteri og et konsekvent gnske om at realisere et andelsselskab med gennemgaende social
profil,  hvor essensen er tveerkulturel udveksling og positiv  lokaludvikling.
https://socialfordeling.dk (BILAG C.)

At klageren skulle have et scerligt forhold til domeenet pa grund af at have arbejdet for en
styrelse er indklagede uforstaende overfor.
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Bilag A er et udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende anpartsselskabet Abemadman
ApS (CVR-nummer 33353677), der er registreret med startdato den 25. november 2010. Selskabet,
der har binavnene Social Rejser ApS og Social Fordeling ApS, er registreret under branchekode
791200 “Rejsearranggrer” og bibranchekode 900120 Selvstendigt udgvende scenekunstnere”.
Selskabets formal er angivet som “rejseudvikling, kulturformidling og handel, samt dermed beslaegtet
virksomhed. Desuden har selskabet et socialt formal som er, at yde vasentlig stgtte til frie initiativer



for selvforsynende levevis, herunder lering for bgrn og unge”. Det fremgar endvidere af Det Centrale
Virksomhedsregister, at indklagede er en del af Abemadman ApS’s direktion.

Bilag B er fglgende udskrift, der viser et udkast til den hjemmeside, som indklagede efter det oplyst
patenker af lancere pa domanenavnet “jordfordeling.dk’:

VELKOMMEN

|| Jordtordeling

PROJEKTER "RIT ARBEJDE

SIDEN ER UNDER RE-UDVIKLING

Bilag C er fglgende skermprint af indholdet pa domanenavnet socialfordeling.dk”:

I replikken har klageren bl.a. anfgrt fglgende:

“Indklagedes brug af ordet jordfordeling har ingen relation til den gengse betydning af ordet.
I bilag 2 og 3 er gengivet de 20 fprste hits pa google vedr. jordfordeling.dk. Alle hits vedrgrer
omfordeling af (landbrugs)arealer ved en scerlig form for handel kaldet jordfordeling. 5 hits
drejer sig om min virksomhed. 3 hits drejer sig om jordfordelingsprojekter i Naturstyrelsen. 3
hits drejer sig om kommunale jordfordelingsprojekter. 3 er fra landinspektgrfirmaer som
tilbyder sig. Derudover er bdde Landbrugsinfo og SEGES (landboorganisationernes



radgivning), Landbrugsstyrelsen, Miljgstyrelsen, Bolig- og Planstyrelsen og Retsinformation
repreesenteret.  Sidstnevnte med Jordfordelingsbekendtgorelsen, som sammen med
Jordfordelingsloven udggr det retlige grundlag for jordfordeling. Den fgrste jordfordelingslov
er fra 1924 og var kun geldende i S¢nderjylland. 1 1941 blev Jordfordelingsloven
landsdeekkende. Min forstaelse af begrebet har sdledes en bred forankring og en lang historie.
Indklagedes udlegning af ordets betydning star han tilsyneladende ret alene med, hvorfor
domeenet ikke vil have nogen veerdi for hans virksomhed. Der er temmelig langt fra den primeere
branche “Rejsearranggr” over “Selvstendigt udpvende scenekunstnere” til ”stptte til frie
initiativer for selvforsynende levevis”. Aktiviteter pa sidstnevnte omrdde er ikke dokumenteret.

For mig er der derimod direkte forbindelse mellem domenenavnet og min virksomhed, og
domeenet har afggrende betydning. Jordfordeling er det eneste jeg laver. Min erhvervsaktivitet
dokumenteres i bilag 4-9 af salgsfakturaer, mailkorrespondance med kunder og kontoudtog for
virksomhedens bankkonto. Det er sdledes ikke korrekt, som anfgrt af indklagede, at jeg har til
formal at scelge ejendomme gennem en hjemmeside. Jeg arbejder udelukkende for offentlige
virksomheder og primert med jordfordeling i relation til drikkevandsbeskyttelse. Af
dokumentationen fremgar ogsa logo for min virksomhed. Det eneste jeg mangler, er
hjemmesiden, som jeg har villet vente med, til jeg fik radighed over domeenet. Jeg haber det
sker snart.”

Bilag 2 og 3 er er skeermprints, der viser resultatet ved sggning pa jordfordeling.dk” i Google
(google.dk”. Det fremgar heraf, at der fremkom ca. 32.100 sggeresultater, og at fem at de fgrste 20
sggeresultater vedrgrte klageren, mens ingen vedrgrte indklagede.

Bilag 4 og 5 er fakturaer af 6. januar 2021 og 6. april 2021 udstedt af klageren til Slagelse Kommune,
hvor der 1 beskrivelsen er anfgrt bl.a. ”timeforbrug til jordfordelingsopgaver”.

Bilag 6 er et udskrift af en mail af 14. marts 2021, der vedrgrer et projekt for Skanderborg Kommune,
som klageren er involveret 1.

Bilag 7 er et udskrift af en mail af 7. april 2021, der ifglge emnefeltet vedrgrer "Hjelp til
lodsejerforhandling”, som klageren bidrager til.

Bilag 8 er et udskrift af en mail af 7. juni 2021, der vedrgrer klagerens arbejde for Vordingborg
Kommune.

Bilag 9 er et kontoudskrift vedrgrende klagerens driftskonto.
DK Hostmaster har ved mail af 9. marts 2021 oplyst, at indklagede — udover at vare registrant af
dom@nenavnet jordfordeling.dk” er registrant af domanenavnene ~abemadmand.dk”,

“fotoserie.dk”, “vandogviden.dk”, aftenregn.dk” og "hmong.dk”.

Ved opslag den 30. juni 2021 pa indklagedes domanenavne har sekretariatet konstateret, at der alene
i ét tilfeelde var et indhold pa domenenavnet, og at der i dette tilfalde var tale om et enkelt billede.

Klagena®vnet for Domanenavnes afggrelse af 8. april 2021, hvorved klagen®vnet fandt, at
domanenavnet ”jordfordeling.dk™ skulle overdrages til klageren, blev fuldbyrdet den 6. maj 2021.



Sekretariatet har ved opslag den 30. juni 2021 pa domanenavnet “’jordfordeling.dk” konstateret, at
der ikke fremkom nogen hjemmeside pa domanenavnet.

Sekretariatet har den 30. juni 2021 foretaget en fornyet sggning pa “jordfordeling” i Google. Ved
sggningen blev antallet af sggeresultater oplyst til at veere ca. 30.800, nar sggningen blev afgranset
til sider pa dansk. Af de fgrste 50 sg@geresultater vedrgrte ingen klageren eller indklagede.
S@geresultaterne vedrgrte bl.a. forskellige informationssider om jordfordeling i Danmark.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort gaeldende,

e at klageren 1 oktober 2020 etablerede enkeltmandsvirksomheden jordfordeling.dk”, hvor
klageren beskaftiger sig med jordfordeling primert 1 relation til drikkevandsbeskyttelse,

e at klageren er registrant af dom@nenavnet ’jordfordelingen.com”, men gnsker at kunne
anvende domanenavnet “jordfordeling.dk” til en hjemmeside for sin virksomhed, idet
dom@nenavnet afspejler det, som klageren beskeftiger sig med,

e at fem ud af de fgrste 20 sggeresultater ved sggning pa “jordfordeling.dk” i Google angar
klageren,

¢ at indklagede, der har varet registrant af dom@nenavnet ”jordfordeling.dk™ siden 2012, ikke
anvender dom@nenavnet, 0g

e at den brug af dom@nenavnet “’jordfordeling.dk”, som indklagede — i henhold til det i
svarskriftet anfgrte — patenker, ikke har nogen relation til den gengse betydning af ordet
jordfordeling.

Indklagede har gjort geldende,

e at indklagede har registreret domanenavnet ”jordfordeling.dk” pa vegne af Social Fordeling
ApS, som indklagede er administrerende direktgr for,

e at Social Fordeling ApS bl.a. har til formal at stgtte initiativer om selvforsynende levevis,

e at Social Fordeling ApS blev stiftet i 2010, men har veret under omstrukturering de seneste
ar, hvorfor indklagede og Social Fordeling ApS endnu ikke har taget domzanenavnet i brug,

e at indklagede og Social Fordeling ApS patenker at anvende domanenavnet
’jordfordeling.dk™ til brug for projekter, der omhandler selvforsynende levevis, herunder bl.a.
landbrug,

e at der allerede er udarbejdet er udkast til hjemmeside, der kan anvendes pa domanenavnet
’jordfordling.dk”, jf. bilag b,

¢ atindklagede har studeret jordbrugsgkonomi og har kendskab til den reelle betydning af ordet
jordfordeling, og

e atdet forhold, at klageren har stiftet et selskab ved navn Jordfordeling.dk, ikke giver klageren
ret til doma@nenavnet “jordfordeling.dk™, som indklagede har varet registrant af lenge fgr
klageren stiftede sin virksomhed.

Neaevnets bemarkninger:
Som sagen er oplyst over for klagenzvnet, er spgrgsmalet, om indklagede som registrant af

dom@nenavnet “jordfordeling.dk” har tilsidesat domenelovens § 25, stk. 1, om god
domanenavnsskik. Denne bestemmelse har fglgende ordlyd:
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”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domenenavnsskik glder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at legge
nogen begraensning i, hvilke hendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vere
underlagt pligt til at fglge god domeanenavnsskik. De forhold, der indgéar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en rekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagenwvnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formadl.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhcengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfplgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmceessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af dom@nelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren driver en enkeltmandsvirksomhed, der er registreret i Det Centrale Virksomhedsregister
under navnet jordfordeling.dk (CVR-nummer 41736488) med startdato den 1. oktober 2020.
Klageren gnsker efter det oplyste at anvende doma&nenavnet “’jordfordeling.dk”™ til en hjemmeside for
sin virksomhed, der beskaftiger sig med jordfordeling, primert i relation til drikkevandsbeskyttelse.
Klagenavnet finder pa denne baggrund, at klageren har en naturlig interesse i at kunne anvende det
omtvistede domanenavn.

Klagerens interesse i dom@nenavnet jordfordeling.dk skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige

interesser, som registreringen og anvendelsen af dom@nenavnet involverer, herunder indklagedes
interesser. Ved denne interesseafvejning pa det tages i betragtning, at betegnelsen “jordfordeling”
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fremstar som rent beskrivende for det, som klageren beskeftiger sig med, og at ogsa andre end lige
netop sagens parter ma antages at have en naturlig interesse i at kunne rade over domanenavnet
”jordfordeling.dk”, hvilket sekretariatets undersggelser i sagen da ogsa bekrafter. Endvidere ma det
indga i afvejningen, at betegnelsen “’jordfordeling” pa internettet ifglge sekretariatets undersggelser
ikke i serlig grad er forbundet med klageren eller indklagede.

Indklagede, der har varet registrant af dom@nenavnet ’jordfordeling.dk™ siden 2012 har anfgrt, at
domanenavnet er registreret pa vegne af selskabet Abemadman ApS (CVR-nummer 33353677),
hvori indklagede er medlem af direktionen. Domanenavnet, som efter det af indklagede oplyste aldrig
har varet 1 brug, skal efter det oplyste anvendes til en hjemmeside, der skal danne rammen for
projekter angaende selvforsynende levevis, herunder bl.a. i relation til landbrug. Indklagede har til
stgtte for sit udsagn om den patankte brug fremlagt et udkast til det visuelle indhold af den navnte
hjemmeside. Klagenavnet finder pa denne baggrund ikke tilstreekkeligt grundlag for at antage, at
indklagede ikke har nogen reel interesse i dom@nenavnet “jordfordeling.dk”.

Efter en samlet vurdering af parternes modstaende interesser, saledes som de fremstar pa nuvaerende
tidspunkt, finder klagen®vnet det ikke godtgjort, at klagerens interesse i domanenavnet
’jordfordeling.dk™ vesentligt overstiger indklagedes interesse heri. Klagen®vnet finder herefter, at
indklagedes fastholdelse af registreringen af domanenavnet ikke indebarer en overtredelse af
domanelovens § 25, stk. 1, om god dom@nenavnsskik.

Da der ikke er tilvejebragt oplysninger i sagen, som giver klagen®vnet anledning til at antage, at
indklagedes registrering og fastholdelse af registreringen af doma@nenavnet “jordfordeling.dk™ i
gvrigt skulle vare illoyal eller pa anden made retsstridig i forhold til klageren, og da indklagede
endvidere har varet fgrst i tid med hensyn til at lade det pageldende domanenavn registrere, treffer
klagenavnet herefter fglgende

AFGORELSE

Klagenavnets afggrelse af 8. april 2021 i sag 2021-0033 @ndres til fglgende: Der kan ikke gives
klageren, jordfordeling.dk v/Hans Kjeld Fink, medhold.

Registreringen af dom@nenavnet ” jordfordeling.dk™ skal overfgres til indklagede, [A]. Overfgrslen
skal gennemfgres 4 uger fra nedenstaende dato.

Dato: 17. september 2021.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo

12



