KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2021-0003

Klager:

Nicolas Stig Nielsen
Struenseegade 32, 2. tv.
2200 Kebenhavn N
Danmark

Indklagede:
Nicolas Scandinavien
Magnoliavej 28

3630 Jagerspris
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens péstand
Indklagede tilpligtes at overfore domanenavnet “nicolas.dk™ til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Det har ikke vaeret muligt for klagenavnets sekretariat at opnd kontakt til indklagede hverken pa den
mailadresse eller det telefonnummer, som indklagede har oplyst i forbindelse med registreringen af
domenenavnet.
Dokumenter:
Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 4. januar 2021 med et bilag (bilag 1).
Registreringsdato:
Domanenavnet “nicolas.dk” er registreret den 24. september 2002.
Sagsfremstilling:
I klageskriftet er bl.a. anfort felgende:

”Jeg er navngivet og dobt med fornavnet "Nicolas”, som dette domeene ogsd beerer som navn.

Jeg har igennem en drreekke haft til hensigt at registrere domeenet, men det har ikke veeret
muligt, da en virksomhed har opretholdt registreringen siden 2002.



Virksomheden Schoedt Trailer & Lift Systems med CVRnummer 93303059 hed frem til 17-01-
2014 JAGERSPRIS KORESKOLE & NICOLAS SCANDINAVIEN V/LARS SCHODT,
hvorefter virksomheden skiftede navn.

Domeenenavnet bruges ikke leengere aktivt til at markedsfore virksomheden og md anses som
veerende passivt. Virksomheden ses heller ikke lcengere at markedsfore det pageeldende trailer-
brand med navnet Nicolas.

Det er min opfattede, at indklagede som registrant af domcenenavnet "Nicolas” har tilsidesat
domeenelovens § 25, stk. 1, om god domceenenavnsskik.

Bestemmelsen har folgende ordlyd: “§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende
domeenenavne i strid med god domceenenavnsskik”.

Indklagedes registrering har hindret undertegnede i at lade domceenenavnet registrere.

Det har en langt storre interesse og veerdi for mig end for indklagede at kunne gore brug af
domeenenavnet "Nicolas” jf. domeenelovens § 25, stk. 1.

I den sammenhceeng vil jeg bede klagencevnet afveje interessen fsva. den passive brug af
domcenet.”

Bilag 1 er en kopi af klagerens sygesikringsbevis, hvoraf fremgér, at klageren hedder Nicolas Stig
Nielsen.

Sekretariatet har ved opslag i DK Hostmasters WHOIS-database konstateret, at indklagede er
registrant af domanenavnet “nicolas.dk”.

Ved sekretariatets sagning pa “Nicolas Scandinavien” 1 Det Centrale Virksomhedsregister fremkom
¢t sogeresultat. Dette vedrerer enkeltmandsvirksomheden Schoedt Trailer & Lifts Systems (CVR-
nummer 93303059) med startdato den 1. januar 1989, der i perioden fra 1989 til 2014 var registreret
under navnet Jegerspris Kereskole & Nicolas Scandinavien v/Lars Schedt.

Ved opslag pd domenenavnet “nicolas.dk” den 15. januar 2021 og 5. februar 2021 har sekretariatet
konstateret, at domanenavnet fremstod saledes:
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Sekretariatet har ved opslag i Internet Archive Wayback Machine (www.archive.org) konstateret, at
indholdet p4 domanenavnet “nicolas.dk” er lagret 23 gange i perioden fra 26. marts 2005 til den 28.
august 2019. Sekretariatet har endvidere konstateret, at domanenavnet den 28. august 2019 fremstod
séledes:
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Dette er den ultimatime trailer nogensinde produceret med ALT i udstyr.
Dette var vognmandens egen trailer.

Skal szlges grundet omlagning af transporter/gods typer.

=

Ved sekretariatets segning den 5. februar 2021 pé “nicolas” i Google blev antallet af sggeresultater
oplyst til at veere ca. 1.89 mio., ndr segningen blev afgraenset til sider pa dansk. Af de forste 50
sogeresultater vedrerte ingen klageren eller indklagede.

Ved oplag i Danmarks Statistiks database (dst.dk) har sekretariatet konstateret, at der den 1. januar
2021 var 1.627 mend ved navn Nicolas i Danmark.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:



Klageren har gjort gaeldende,

¢ atindklagede ikke anvender dome@nenavnet "nicolas.dk” aktivt og derfor ikke kan antages at have
nogen reel interesse heri,

e at klagerens fornavn er Nicolas, hvorfor klageren har en naturlig interesse 1 at kunne anvende det
omtvistede domanenavn, og

¢ at en interesseafvejning 1 medfer af domaenelovens § 25, stk. 1, ma fore til, at domanenavnet skal
overdrages til klageren.

Indklagede har som neevnt ikke svaret i sagen.
Neevnets bemarkninger:

Da domanenavnet “nicolas.dk™ efter det oplyste ikke har kommerciel betydning for i hvert fald
klageren, er klagenavnet tiltradt af to medlemmer, som reprasenterer henholdsvis forbruger- og
erhvervsinteresser, jf. § 27, stk. 5, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner
(domaneloven).

Indklagede er ikke fremkommet med bemarkninger til klagen, hvorfor sagen afgeres pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 11, stk. 3, i klagenavnets
forretningsorden.

Som sagen er oplyst over for klagenavnet, er spergsmalet, om indklagede som registrant af
domaenenavnet “nicolas.dk” har tilsidesat domanelovens § 25, stk. 1, om god domanenavnsskik.
Denne bestemmelse har felgende ordlyd:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domanelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god dom@nenavnsskik gaelder bide registrering, ibrugtagning, markedsfering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det sdledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begrensning i, hvilke handelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vere
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domenenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsejeblikket, men ogsé ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domenenavnsskik vil kunne indga en raekke modstdende hensyn, som mé afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfort folgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formal.

1 lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhcengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domeenenavnet for



henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmcessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domcenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pd et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klagenavnet finder, at klageren, der hedder Nicolas til fornavn, har en naturlig interesse i at kunne
anvende domanenavnet “nicolas.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes 1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Det ma i den forbindelse
tilleegges betydning, at Nicolas er et almindeligt drengenavn 1 Danmark.

Indklagede har ifelge sagens oplysninger frem til august 2019 anvendt domanenavnet “nicolas.dk”
aktivt — formentlig som led i sin virksomhed. Indklagede anvender imidlertid ikke langere
domanenavnet aktivt, hvilket indklagede tilsyneladende ikke har gjort i en periode af en vis varighed.
Klagenavnet finder pa denne baggrund, at der er skabt en formodning for, at indklagede ikke l&engere
har nogen interesse i at gore brug af det omtvistede domanenavn.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen og har saledes ikke afkraeftet denne formodning. Det
folger af § 11, stk. 3, 1 klagenavnets forretningsorden, at naevnet ved bevisbedommelsen kan tillegge
det virkning til fordel for modparten, hvis en part undlader at medvirke til sagens oplysning. Navnet
har fundet anledning til at bringe denne bestemmelse 1 anvendelse.

Klagenavnet leegger herefter bevismaessigt til grund, at indklagede ikke l&ngere har nogen interesse
1 at opretholde registreringen af domanenavnet “nicolas.dk”.

Pa baggrund af det anforte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt sterre interesse og vaerdi
for klageren end for indklagede at kunne gere brug af domanenavnet “nicolas.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsetter, derfor ma fore
til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebare en overtredelse af god
domaenenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter folgende

AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “nicolas.dk™ skal overferes til klageren, Nicolas Stig Nielsen.
Overforslen skal gennemfores 4 uger efter nedenstdende dato.



Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 10. marts 2021

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo

Mette M. Andersen Ulla Malling



