KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2020-0282

Klager:

SOS Skadedyrssikring ApS
Engsvinget 17

3200 Helsinge

Danmark

Indklagede:
[A]

[A’s adresse]
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastand
Indklagede tilpligtes at overfgre domanenavnet ’sosskadedyr.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 23. oktober 2020 med seks bilag (bilag 1-6).

Registreringsdato:

Domanenavnet ’sosskadedyr.dk™ er registreret den 18. april 2017.

Sagsfremstilling:

Klageren er et anpartsselskab, der ifglge udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister (bilag 6) er
registreret under navnet SOS Skadeservice ApS (CVR-nummer 40013520) med startdato den 11.
november 2018. Selskabet er registreret under branchekode 811000 "Kombinerede serviceydelser”,
og selskabets formal er ”at drive virksomhed inden for skadedyrservice ved bekempelse af skadedyr,
endvidere kan selskabet drive virksomhed inden for formidling, handel, radgivning, investering,
fabrikation, industri, service og anden efter ledelsens opfattelse relateret virksomhed”.



Indklagede driver en enkeltmandsvirksomhed, der ifglge Det Centrale Virksomhedsregister (cvr.dk)
er registreret under navnet Skadedyrservice Nordkysten (CVR-nummer 27189180) med startdato den
26. april 2017. Virksomheden er registreret under branchekode 802000 “’Serviceydelser i forbindelse
med sikkerhedssystemer”.

| klageskriftet er bl.a. anfart fglgende:
”Domanet sos-skadedyr.dk og firmaet SOS skadedyr ApS har eksisteret siden 2/11-2004.

[A] [...] har oprettet domaenet
sosskadedyr.dk den 18/4-2017. (bemaerk at domanenavn er uden bindestreg).

Han har domenet Skadedyrservice.dk som er oprettet 19/4-2018.

Han har ogsa firmaet Skadedyrservice Nordkysten, som udfgrer skadedyrsbekempelse.
Firmaet Skadedyrservice Nordkysten er ikke pa nogen made relateret til sos skadedyr eller sos
skadedyrssikring. Alligevel bruger de domanet sosskadedyr.dk til at linke til siden
Skadedyrservice.dk, sa nar kunderne tror at de far fat pa sos skadedyr, sa bliver de fort videre

til et andet firma og en anden hjemmeside.

Jeg mener, at domaenet sosskadedyr.dk ligger for teet pa mit domaene sos-skadedyr.dk, som blev
oprettet helt tilbage i 2004.

Domznet sosskadedyr.dk bgr derfor overdrages til den retmassige ejer, saledes at de kunder
der vil have fat i sos skadedyr ogsa far det.”

Bilag 1 er folgende udaterede skeermprint af indklagedes hjemmeside pa domeenenavnet
’skadedyrservice.dk”:



- C @ skadedyrservice.dk % »0 :

I Apps B sosregnskad B9 Sos Skadedyrssi..

SKADEDYRSERVICE ; _ 2
oo SKADEDYRBEKAMPELSE SKADEDYR SERVICEAFTALER NYHEDER KONTAKT f G+

SKAGGET SOLVKRAE

Y

Giftfri og effektiv ZW sikring!
‘ ' .

™ |

VAGGELUS

-

MUS

Ring 3060 5657 eller send mail til kontakt@skadedyrservice.dk ’

Har du problemer med skadedyr, 55 kontakt Skadedyrservice Nordkysten, vi kommer dagligt | hele Nordsjaelland

Hos Skadedyrservice Nordkysten far du: Mk

. tifi : tekniker d hiandvarkeruddar ’
.

Bilag 2 er et skermprint, der viser segeresultaterne ved segning pd sosskadedyr.dk” i Googles
sggemaskine. Det fremgar, at der fremkommer ca. 1.020 sggeresultater, hvoraf det farste vedrarer
indklagede og de tre efterfalgende vedrarer klageren.

Bilag 3 er et udskrift fra DK Hostmasters WHOISE-database, hvoraf fremgar, at Martin Simkus
Saaby er registrant af domanenavnet “sos-skadedyr.dk”, og at domanenavnet har veeret registreret
siden den 2. november 2004.

Sekretariatet har ved opslag i Det Centrale Virksomhedsregister den 23. december 2020 konstateret,
at Martin Simkus Saaby er eneejer af og direktar i SOS Skadedyrssikring ApS.

Bilag 4 er et udskrift fra DK Hostmasters WHOISE-database, hvoraf fremgar, at indklagede er

registrant af domanenavnet “sosskadedyr.dk”, og at domanenavnet har veret registreret siden den
18. april 2017.

DK Hostmaster har ved mail af 28. oktober 2020 oplyst sekretariatet, at indklagede har veeret
registrant af det omtvistede domanenavn i hele registreringsperioden.

Bilag 5 er et udskrift fra DK Hostmasters WHOISE-database, hvoraf fremgar, at indklagede er
registrant af domanenavnet ’skadedyrservice.dk”, og at domanenavnet har veeret registreret siden
den 19. april 2018.

Sekretariatet har ved opslag pd domenenavnet “sosskadedyr.dk™ den 28. oktober 2020 og 23.
december 2020 konstateret, at domanenavnet viderestiller til domanenavnet ’skadedyrservice.dk”,
der fremstar som vist i bilag 1.

Ved sekretariatets seogning pa ”sos skadedyr” den 23. december 2020 i Google blev antallet af
sggeresultater oplyst til at veere ca. 1.610, nar sggningen blev afgraenset til sider pa dansk. Af de farste



50 sggeresultater vedrarte ét klageren, mens ingen vedrgrte indklagede. Sggeresultaterne vedrorte
hovedsageligt virksomheden SOS-Skadedyr ApS (nu under konkurs).

Sekretariatet har ved opslag i Det Centrale Virksomhedsregister konstateret, at der den 18. februar
2020 blev iveerksat oplgsning af SOS-Skadedyr ApS i medfar af selskabslovens § 225, og at der den
1. maj 2020 blev afsagt konkursdekret over selskabet. Det fremgar endvidere, at Martin Simkus
Saaby, der som nzavnt er eneejer af og direktgr i SOS Skadedyrssikring ApS, i perioden fra 18. februar
2013 til 11. november 2018 var majoritets anpartshaver i SOS-Skadedyr ApS.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort geeldende,

e at klageren har drevet skadedyrvirksomhed under navnet SOS Skadedyr siden 2014,

e at indklagede, der er bror til en tidligere ansat hos klageren, har registreret domanenavnet
’sosskadedyr.dk” med henblik pd at snylte pa klagerens navn og omdemme,

e at indklagedes brug af de omtvistede domanenavn medferer risiko for, at kunder forveksler
klagerens og indklagedes virksomheder, og

¢ at domanenavnet “sosskadedyr.dk” derfor skal overdrages til klageren.

Indklagede har som naevnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil
blive afgjort pa det foreliggende grundlag.

Navnets bemarkninger:

Indklagede er ikke fremkommet med bemaerkninger til klagen, hvorfor sagen afgares pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. 8§ 11, stk. 3, i klagenavnets
forretningsorden.

Som sagen er oplyst over for klagenaevnet, er spgrgsmalet, om indklagede som registrant af
domanenavnet “sosskadedyr.dk” har tilsidesat domanelovens § 25, stk. 1, om god
domanenavnsskik. Denne bestemmelse har fglgende ordlyd:

”§ 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domanenavne i strid med god
domeenenavnsskik”.

| forarbejderne til domanelovens 8§ 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domanenavnsskik geelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at laegge
nogen begransning i, hvilke handelser omkring registrering og brug af domanenavne, der kan vere
underlagt pligt til at falge god domaenenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsajeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en raeekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. | forarbejderne er blandt andet anfert falgende om disse hensyn:



“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
sken til klagenazvnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmassige formal.

| lighed med klagenavnets praksis i dag kan klagenavnet og domstolene i vurderingen af god
domanenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmaessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhangen mellem domanenavnet og den faktiske anvendelse, domanenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), vaerdien af domanenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfglgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmassige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domanenavnsskik. Et tidsmaessigt aspekt kunne eksempelvis
vere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domanenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmassigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domanenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det falger af det anfarte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren er et anpartsselskab, der i Det Centrale Virksomhedsregister er registreret under navnet SOS
Skadeservice ApS (CVR-nummer 40013520) med startdato den 11. november 2018. Klagerens ejer
og direktgr, Martin Simkus Saaby, har efter det oplyste drevet virksomhed med bekempelse af
skadedyr siden 2013/2014. Klagenavnet finder pa denne baggrund, at klageren har en naturlig,
kommerciel interesse 1 at kunne anvende domanenavnet sosskadedyr.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser.

Klageren har gjort geldende, at indklagede alene har registreret domenenavnet ’soskadedyr.dk” for
at snylte pa klagerens navn og omdgmme, samt at indklagedes brug af det omtvistede domanenavn
til at henvise til sin egen hjemmeside pa domanenavnet “skadedyrservice.dk” skaber en urimelig
risiko for, at kunder forveksler klagerens og indklagedes virksomheder.

Indklagede har som nzevnt ikke svaret i sagen. Det fglger af § 11, stk. 3, i klagenavnets
forretningsorden, at naevnet ved bevisbedgmmelsen kan tilleegge det virkning til fordel for modparten,
hvis en part undlader at medvirke til sagens oplysning. Neevnet har fundet anledning til at bringe
denne bestemmelse i anvendelse.

Pa denne baggrund og i lyset af oplysningerne i sagen, herunder de af klageren indsendte bilag, finder
klagenavnet, at indklagede — uanset at indklagede selv driver virksomhed med bekempelse af
skadedyr — ikke har en legitim eller anerkendelsesveerdig interesse i at opretholde registreringen af
domanenavnet “sosskadedyr.dk”.



Pa baggrund af det anfarte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt sterre interesse og verdi
for klageren end for indklagede at kunne gore brug af domanenavnet “sosskadedyr.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsatter, derfor ma fare
til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebzre en overtredelse af god
domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfar af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter fglgende

AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet sosskadedyr.dk™ skal overfares til klageren, SOS Skadedyrssikring
ApS. Overfarslen skal gennemfares 4 uger efter nedenstaende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 24. februar 2021

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



