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Parternes pastande:

Klagerens péstande
Indklagede tilpligtes at overdrage registreringen af domeanenavnet “’legalfinance.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 22. juni 2020 med tre bilag (bilag 1-3), svarskrift
af 29. juli 2020 med to bilag (bilag A-B) samt replik af 17. september 2020 med uden bilag.
Registreringsdato:

Domanenavnet “legalfinance.dk” er registreret den 20. april 2019.

Sagsfremstilling:

I klageskriftet er bl.a. anfert folgende:



“Klager driver virksomhed med finansiering af retssager, opkob af krav og hermed beslcegtet
virksomhed under navnet Legal Finance ApS. Klager onsker ogsa at registrere domeenet
www.legalfinance.dk, men domeenet har veeret optaget af LEGALIS ADVOKAT ANS siden den

20. april 2019.

Som dokumentation for klagers anvendelse af forretningskendetegnet i klagers virksomhed,
fremlcegges udskrift fra CVR.dk som sagens bilag 1.

Ved en sogning pd domcenenavnet bliver man automatisk omdirigeret til domcenet
“parked. fastname.no”’, hvor det fremgdr, at "domcenenavnet er parkert hos FastName”, som
sagens bilag 2 fremleegges udskrift www.legalfinance.dk. Pd siden er det muligt at soge efter
et domeenenavn, og ved en sogning af domcenenavnet i neerverende sag, fremgdr det at
registranten udelukkende har domeenenavnet til brug for videresalg. Udskrift af
domeenenavne, som scelges gennem “FastName” fremlegges som sagens bilag 3.”

Som bilag 1 har klageren fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrerende
klageren, hvoraf bl.a. fremgér, at klageren er registreret med startdato den 28. juni 2019.

I svarskriftet er bl.a. anfort folgende:

“Therium Capital Management Nordic AS (Therium) blev grundlagt den 10.03.2016 med
norsk selskabs registreringsnummer 916 998 163 og med advokat Henrik A. Jensen som
bestyrelsesformand. Selskabet her folgende registrerede formal: "Rddgive investorer samt
investere kapital i faglige aktorers tvister, og andre aktiviteter i forbindelse med dette" (Bilag
A, firmacertifikat). Therium er involveret i juridisk finansiering i hele Norden og er
regelmeessigt i Sverige, Finland og Danmark, samt Norge, hvor kontoret i ojeblikket er
placeret (Bilag B, preesentation af virksomheden). Virksomheden er vokset med tiden, og da
andre aktorer i branchen ogsa er kommet til konkurrence, har det veeret onskeligt at sikre
domeener, der lettere kan give potentielle kunder viden og Therium. Derfor blev der ogsa
registreret andre relevante domeener i april og maj 2019, dvs. legalinsurance.no,
legalinsurance.se og legalinsurance.dk. Disse domeener er i dag i bruk og bliver forwarded til
Therium sin hovedside der findes pa hjemmesiden ... www.therium.no.

Arsagen til, at registreringen er foretaget i selskabet Legalis Advokat ANS, som nu hedder
Advokatfirmaet Legalis AS, og som ogsa har Henrik A. Jensen som bestyrelsesformand, er
kun, fordi selve kontoen hos registrator FastName er registreret i selskabet.

Den juridiske kendsgerning er, at domeenenavnet legalfinance.dk er registreret af advokat
Henrik A. Jensen pa hans brugerkonto hos registrator FastName til brug i Theriums nordiske
aktiviteter...”

Som bilag A har indklagede fremlagt “Firmaattest” vedrerende virksomheden “Therium Capital
Management Nordic AS”.

Bilag B fremstar som skermprint fra virksomheden Theriums hjemmeside.

I replikken er bl.a. anfort folgende:



"Det fremgdr af indklagedes svarskrift, at flere domeener er sikret, sa det lettere kan give
potentielle kunder viden om Therium. Hvis dette er tilfeeldet, kunne indklagede havde anvendt
domceenenavnet Therium.dk. Denne er ikke anvendt.

Therium har registreret minimum 9 forskellige domceenenavnet. 8 af disse omdirigerer til
deres hovedside www.therium.com.

Til stotte for den af sagsogte nedlagte pdstand gores det geeldende, at Therium kunne have
anvendt domeenenavnet Therium.dk.

Derudover gores det geeldende, at det ikke er nodvendigt for en virksomhed at have 9
domeenenavne. At bruge domceenenavne som legalfinance.dk, giver ikke potentielle danske
kunder viden om Therium, da denne ikke pa sin hjemmeside har markedsfort sig pd dansk.

Det gores yderligere geeldende, at da klagen blev indgivet den 22. juni 2020 blev
domeenenavnet ikke brugt, da dette stod parkeret hos FastName, se sagens bilag 2. Som det
fremgar af klageskriftet fra den 22. juni 2020, havde domcenenavnet legalfinance.dk vceeret
optaget af Advokatfirmaet Legalis AS siden den 20. april 2019, men endnu ikke taget i brug
over et ar efter. Indklagede har dermed ikke haft den fornadne interesse i domcenenavnet.
Derudover bliver domcenenavnet forst taget i brug efter, at ncerveerende klagesag er anlagt.”

Ved opslag péd domenenavnet “legalfinance.dk” den 26. juni 2020 blev viderestillet til
domanenavnet “fastname.no”, hvorfra sekretariatet har taget folgende kopi, jf. bilag 2:
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Ved fornyet opslag den 1. november 2020 blev viderestillet til domanenavnet “therium.com”,
hvorfra sekretariatet har taget folgende kopier:
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Ved segning pd domanenavnet “legalfinance.dk” pa hjemmesiden “fastname.no” den 31. oktober
2020 fremkom folgende hjemmeside, der efter det det oplyste giver mulighed for at sikre sig
domanenavnet "legalfinance.dk”, jf. bilag 3:
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Ved aktivering af linket med teksten “Flytt” ud for domanenavnet “legalfinance.dk” fremkom
folgende besked ” Du md vare en rettmessig eier av legalfinance.dk for & flytte det. Ja, jeg er
rettmessig eier av legalfinance.dk”:



%) Finn ditt domenenavn! - FastNan X 4 i X

& c @ fastname.no/domenenavn/domenesok/?domain=legalfinance.dk * O N e
& Mail - tr@domaene... @@ Web files KU access [ FirstAgenda @
Sikre deg disse domenenavnene: X Mest populzre (13) Handlekurv
legalfinance.dk 60 kr Handlekurven er tom

Flytte til fastname?

Du ma vare en rettmessig eier av legalfinance.dk for 3 flytte det. Ja, jeg er
rettmessig eier av legalfinance.dk

* Pris gjelder forste dret, deretter gjelder ordinaere

priser (overstraket pris)

legalfinance.no 0kr Flytt
legalfinance.se 175 kr Flytt
legalfinance.eu 75 kr Flytt
legalfinance.io 816 750 kr * ES -

12:01

01-11-2020 E‘

Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort gaeldende,

e at klageren driver virksomhed med finansiering af retssager, opkeb af krav og hermed beslaegtet
virksomhed og har navnet Legal Finance ApS,

e at klageren pa baggrund af sit forretningskendetegn er berettiget til domanenavnet
’legalfinance.dk”,

e at indklagede udelukkende har registreret domanenavnet ’legalfinance.dk” med henblik pa
videresalg,

e at indklagedes registrering af domanenavnet “legalfinance.dk” er sket 1 strid med
domanelovens § 25, stk. 1, og stk. 2,

e at indklagede pa tidspunktet for klagens indbringelse for klagenavnet ikke anvendte
domanenavnet “legalfinance.dk”,

e at indklagede i stedet for domanenavnet “legalfinance.dk” kunne have anvendt domanenavnet
“therium.dk”, og

e at Therium har faet registreret mindst ni forskellige domanenavne, hvoraf otte viderestiller til
Theriums hovedside pa domanenavnet therium.com”.

Indklagede har gjort gaeldende,

e at klageren har registreret domanenavnet “legalfinance.dk” pa vegne af virksomheden Therium,

e at Therium har drevet virksomhed vedrerende retssager siden 2016 og dermed 1 betydelig
leengere tid end klageren,

e at Therium beskeftiger sig med at radgive investorer samt investere kapital i faglige aktorers
tvister og andre aktiviteter i forbindelse med dette,




e at Therium ogsa har faet registreret andre relevante domanenavne 1 april og maj 2019, sa som
’legalinsurance.no”, ”legalinsurance.se” og “’legalinsurance.dk”,

e at klageren endnu ikke har en aktiv virksomhed,

e at betegnelsen "juridisk finansiering" er et generisk ord og en beskrivelse af en type virksomhed
eller en branche,

e at klageren ikke bliver berettiget til domanenavnet ”legalfinance.dk” ved blot at registrere et
virksomhedsnavn, der svarer til domanenavnet, og

e at domanenavnet “legalfinance.dk” i dag er i brug, da det viderestiller til domanenavnet
’therium.no”.

Neevnets bemarkninger:

Klageren har bl.a. gjort geldende, at indklagede udelukkende har registreret domanenavnet
’legalfinance.dk” med henblik pd videresalg. Sagen giver derfor i1 forste reekke anledning til at
overveje, om indklagedes registrering og opretholdelse af domanenavnet legalfinance.dk™ er 1
strid med § 25, stk. 2, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomener (domaneloven),
hvorefter registranter ikke mé registrere og opretholde registreringer af domanenavne alene med
videresalg eller udlejning for gje.

Klageren har ikke dokumenteret, at indklagede har registreret eller opretholder domenenavnet
’legalfinance.dk” med henblik pd videresalg eller udlejning, ligesom sekretariatet heller ikke har
kunnet konstatere, at indklagede udbyder — eller har udbudt — domanenavnet til salg eller udlejning.
Klagenzvnet finder herved ikke, at domanenavnet kan anses for udbudt til salg ved den
presentation af domenenavnet, der er pad hjemmesiden pd domanenavnet “fastname.no”. Pa
baggrund af en samlet vurdering af omstaendighederne 1 sagen finder klagenavnet ikke grundlag for
at antage, at indklagede har overtrddt domanelovens § 25, stk. 2. Det bemarkes i den forbindelse,
at manglende brug af et doma@nenavn i1 en periode ikke 1 sig selv godtger, at domanenavnet er
registreret alene med henblik pa videresalg eller udlejning.

Selvom klagenavnet dermed ikke pa baggrund af en samlet vurdering af omstendighederne i sagen
kan laegge til grund, at indklagede har overtradt domanelovens § 25, stk. 2, har indklagede
imidlertid som registrant af domanenavnet pligt til at overholde domenelovens § 25, stk. 1, om god
domanenavnsskik. Denne bestemmelse har folgende ordlyd:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domanelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god dom@nenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsforing,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det siledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begrensning i, hvilke handelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vere
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domenenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsejeblikket, men ogsé ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domenenavnsskik vil kunne indga en raekke modstdende hensyn, som mé afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfort falgende om disse hensyn:



“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formdl.

[ lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domceenenavnet og den faktiske anvendelse, domceenenavnets
anvendelse i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domcenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren, der har selskabsnavnet Legal Finance ApS, har oplyst at drive virksomhed med
finansiering af retssager, opkeb af krav og hermed beslegtet virksomhed. Klageren har pd den
anforte baggrund en naturlig interesse i at kunne gere brug af domanenavnet “’legalfinance.dk” til
sin virksomhed.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes 1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages 1 betragtning, at domanenavnet ’legalfinance.dk” bestér af en
sammenstilling af de to almindelige engelske ord “’legal” og finance”, og at sammenstillingen af
disse to ord ogsa i Danmark mé anses for at have en deskriptiv betydning. Det ma derfor endvidere
indga i denne interesseafvejning, at mange andre end sagens parter kan have en naturlig interesse i
at rdde over domanenavnet.

Domanenavnet “legalfinance.dk” viderestiller for gjeblikket til hjemmesiden for virksomheden
Therium pé& domaenenavnet “therium.com”, hvorfra der udbydes tjenesteydelser vedrerende
finansiering af segsmdl og andre aktiviteter 1 forbindelse med dette. Indklagede har oplyst, at
Therium, der er ejermessigt forbundet med indklagede, har drevet sadan virksomhed siden 2016. Pa
den anferte baggrund finder klagen@vnet, at indklagede anvender domenenavnet legalfinance.dk”
pa en mide, som afspejler domanenavnets signalverdi, og at indklagede derfor har en naturlig
interesse 1 fortsat at kunne disponere over domanenavnet. Det bemaerkes 1 den forbindelse at
manglende brug af et domanenavn i en periode ikke i sig selv er i strid med domanelovens § 25,
stk. 1.



Neavnet finder pd den anferte baggrund, at det ikke er godtgjort, at klagerens interesser i det
omtvistede domanenavn vesentligt overstiger indklagedes interesser. Klagenavnet bemaerker
endvidere, at indklagede registrerede domanenavnet “legalfinance.dk” tidligere end klagerens
registrerede startdato i Det Centrale Virksomhedsregister den 28. juni 2019.

Indklagede findes herefter ikke i forhold til klageren at have handlet 1 strid med god
domenenavnsskik ved at have registreret og opretholdt registreringen af domenenavnet
’legalfinance.dk”.

Da der ikke 1 ovrigt er fremkommet oplysninger under sagen, der giver anledning til at antage, at
indklagedes registrering og anvendelse af det omhandlede domanenavn er illoyal eller pa anden

made retsstridig 1 forhold til klageren, og da indklagede har varet forst i tid med hensyn til at lade
domenenavnet registrere, treeffer neevnet herefter folgende

AFGORELSE

Der kan ikke gives klageren, Legal Finance ApS, medhold.

Dato: 10. december 2020

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



