KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2020-0146

Klager:

Motor Leasing ApS
Hassellunden 3
2765 Smerum
Danmark

Indklagede:
Karsten Gudiksen
Jonshgjvej 2

8831 Legstrup
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens péstande
Registreringen af domanenavnet “elbilen.dk” skal overfores til klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:
Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 18. juni 2020 med fem bilag (bilag 1-5) samt
svarskrift af 1. september 2020 med ¢t bilag (bilag A).
Registreringsdato:
Domenenavnet “elbilen.dk” er registreret den 20. januar 1999.
Sagsfremstilling:
I klageskriftet er bl.a. anfort felgende:
"Vi ansker at gore brug af dette domain til vores forretning, da vi har sat ekstra fokus pad salg

og leasing af elbiler. Vi er en forretning der har eksisteret i snart 3 dr, og ensker at veere
mere markante pd EL bils markedet. Vi har forsogt at rette henvendelse til domaine ejer, men



han vil ikke overdrage domain, da han pa et tidspunkt mener at skulle bruge dette, og han har
oplyst os at han ogsd bruger det til mail. Men da han oplyste os en kontakt mail, hed den intet
med elbilen.dk, det var en alm hosted Gmail elller lign. Deraf kan vi konstatere at hvis og
safremt der er en mail tilknyttet domain. Sa gor han ikke brug af den.”

Som bilag 1, 2, 3 og 4 har klageren fremlagt skermprint fra hjemmesiden Internet Wayback
Machine (archive.org) med gengivelse af de hjemmesider, der er arkiveret henholdsvis den 17.
november 2015, 3. oktober 2016, 14. marts 2018 og 1. september 2019 i forbindelse med
domanenavnet “elbilen.dk”, og som alle indeholder teksten ”Her abner elbilen.dk inden laenge”.

Bilag 5 er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrerende klageren.

I svarskriftet er bl.a. anfort folgende:

“Jeg har haft domeenet i 21 ar. Domceenet har veeret brugt til bla. et internt forum for
elbilsentusiaster og i den forbindelse en masse mailadresse der har kort i mange dr. Inkl. min
egen, der har fra dag ét efter jeg kobte domceenet. Jeg brugte det ogsd domeenet i en periode
hvor jeg kobte og solgte brugte ellerter. Jeg har siden midt 90'erne haft en stor interesse for
elbiler og har den dag i dag fx den sidste Danskfremstillede City-El. Sa det er ikke et domeene
jeg bare har kobt for ikke at bruge det. Det er blevet flittigt brugt i mange dr og er bestemt
ikke kabt for at tjene penge pd at viderescelge.

Jeg kender ikke klageren. Han ringede til mig og insisterede pa at ville "kobe domcenet - bare
nevn en pris". Jeg mdtte gentagne gange forklare at jeg ikke har interesse i at scelge
domeenet. Dels fordi jeg og flere andsfeeller med elbiler som interesse, har haft mailadresser
pd domeenet i mange dr. Dels fordi jeg har arbejdet pa en prissammenligningsplatform for
leasing af elbiler siden sidste efterdr, som domeenet skal bruges til.

Jeg kan ikke se hvordan en nystartet bilforretning, der ikke hedder noget der har med mit
domeene at gore, kan komme og pdstd at de har mere ret til domeenet end jeg har, der troligt
har brugt det i 21 dar!

Klager skriver at jeg ikke bruger mails pa domcenet. Det er en lodret logn. Jeg oplyste min
gmail-adresse, da jeg altid bruger den som min primceere adresse. Klager har abenbart ikke
forstaet, at man kan have flere mailadresser.”

Som bilag A har indklagede fremlagt kopi af logo med teksten “Elbilen.dk. Leasing af elbiler. Find
det billigst her.

Ved opslag pa domanenavnet “elbilen.dk” den 19. august 2020 og igen den 8. november 2020 har
sekretariatet taget folgende kopi:



@ Elbilen.dk - din guide til elbileri | X + - X
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Velkommen til elbilen.dk

Din guide til elbiler i Danmark.

Vi arbejder pa hgjtryk for at give dig den mest overskuelige made at kgbe elbil pa.

Siden dbner 1. august 2020 med masser af gode tilbud pa elbiler i samarbejde med Danske forhandlere.
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Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort geeldende,

o at klageren onsker at anvende domanenavnet “elbilen.dk” til brug for sin virksomhed,
e at klagerens virksomhed har eksisteret i snart tre ar, og

e atklageren i sin virksomhed har valgt at sette ekstra fokus pé salg og leasing af elbiler.

Indklagede har gjort geeldende,

e atindklagede siden midten af 1990'erne har haft stor interesse for elbiler,

e at domanenavnet “elbilen.dk” har veret brugt til bl.a. et internetforum for elbilentusiaster,

e at der igennem en laengere arreekke er oprettet mange e-mailadresser knyttet til domanenavnet
“elbilen.dk”, heriblandt indklagedes e-mailadresse,

e at indklagede 1 en periode har brugt domanenavnet “elbilen.dk” til at kebe og szlge brugte
ellerter,

e at indklagede ikke har registreret domanenavnet “elbilen.dk” for at tjene penge pd at
videreselge det, og

e at indklagede vil anvende domanenavnet “elbilen.dk” til en prissammenligningsplatform for
leasing af elbiler, som han har arbejdet pa siden sidste efterar.

Navnets bemarkninger:

Som sagen er oplyst, giver den navnlig anledning til at overveje, om indklagedes registrering og
opretholdelse af registreringen af domanenavnet “elbilen.dk” er i strid med god domeanenavnsskik,



jf. § 25, stk. 1, 1 lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven). Denne
bestemmelse lyder séledes:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god dom@nenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsfoering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det sdledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begrensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vaere
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indgd en rekke modstaende hensyn, som mé afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfert falgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formdl.

[ lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domceenenavnets
anvendelse i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domeenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmcessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domcenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pd et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domceenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Det fremgér af sagens oplysninger, at klageren beskeftiger sig med salg og leasing af biler.
Klageren har oplyst, at klageren i sin virksomhed har valgt at satte ekstra fokus pa salg og leasing
af elbiler, og at klageren ensker at anvende domanenavnet elbilen.dk” til dette formél. Klageren

har pd den anferte baggrund en naturlig interesse 1 at kunne gere brug af domanenavnet
“elbilen.dk”.



Klagerens interesse skal imidlertid afvejes 1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages 1 betragtning, at domanenavnet “elbilen.dk” bestar af det
almindelige danske ord ”elbil” i bestemt form. En sddan betegnelse kan i udgangspunktet anvendes
frit, og det ma derfor endvidere indga 1 denne interesseafvejning, at mange andre end sagens parter,
som beskaftiger sig med eller er interesserede 1 elbiler, kan have en naturlig interesse 1 at rade over
domanenavnet.

Indklagede har oplyst, at han siden midten af 1990'erne har haft stor interesse for elbiler, og at
domenenavnet elbilen.dk” har varet brugt til bl.a. et internetforum for elbilsentusiaster samt et
storre antal e-mailadresser, heriblandt indklagedes egen e-mailadresse. Indklagede har endvidere
oplyst, at indklagede i en periode har brugt domanenavnet “elbilen.dk” til at kebe og selge brugte
ellerter, og at indklagede vil anvende domanenavnet “elbilen.dk” til en
prissammenligningsplatform for leasing af elbiler, som han har arbejdet pa i ca. et &r. P4 den anforte
baggrund finder klagenavnet, at indklagede har en naturlig interesse i1 fortsat at kunne disponere
over dom@nenavnet “elbilen.dk”.

Neavnet finder pd den anferte baggrund, at det ikke er godtgjort, at klagerens interesser i det
omtvistede domanenavn pa nuverende tidspunkt vesentligt overstiger indklagedes interesser.
Indklagede findes herefter ikke i forhold til klageren at have handlet i strid med god
domanenavnsskik ved at have registreret og opretholdt registreringen af domenenavnet
“elbilen.dk”. Klagen@vnet bemerker i den forbindelse, at indklagede registrerede domanenavnet
“elbilen.dk” mange ar forinden klagerens registrerede startdato 1 Det Centrale Virksomhedsregister,
samt at manglende brug af et domanenavn til en hjemmeside med reelt indhold ikke 1 sig selv er i
strid med domanelovens § 25, stk. 1.

Da der ikke i ovrigt er fremkommet oplysninger under sagen, der giver anledning til at antage, at
indklagedes registrering og anvendelse af det omhandlede domanenavn er illoyal eller pa anden

mdde retsstridig i forhold til klageren, og da indklagede har veret forst i tid med hensyn til at lade
domanenavnet registrere, treffer naevnet herefter folgende

AFGORELSE

Der kan ikke gives klageren, Motor Leasing ApS, medhold.

Dato: 10. december 2020.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



