KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2019-0364

Klager:

Langer & Rasmussen 1I/S
Bramdrupskovvej 20A
6000 Kolding

Danmark

v/Ole Rasmussen
Indklagede:

Paul Nyberg
Kirsteinsgade 9, st. th.

2100 Kgbenhavn @
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastand

Indklagede tilpligtes at overdrage domanenavnet ~ul.dk” til klageren.

Indklagedes pastand

Frifindelse.
Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 3. januar 2020 med syv bilag (bilag 1-7) og
svarskrift af 9. marts 2020.

Registreringsdato:

Domanenavnet "ul.dk” er registreret den 20. juli 1998.

Sagsfremstilling:

Klageren er et interessentskab, der ifglge udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister (CVR),
fremlagt af klageren som bilag 1 (litreret af klagenavnet), er registreret under navnet Langer &
Rasmussen I/S (CVR-nummer 31955297) med startdato den 1. januar 2009. Virksomheden er

registreret under branchekode 702200 ”Virksomhedsradgivning og anden radgivning om
driftsledelse”.



I klageskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Jeg har forspgt at kontakte registranten via DK Hostmaster.dk... mhp frigivelse af domeenet
ul.dk, som har staet inaktivt i ca. 9 ar ... . Der kommer intet svar pa henvendelsen.

Jeg har betalt for at sta pa ventelisten hos DK Hostmaster ...

Jeg har udbudsret og certificeringsretten til et produkt, der er internationalt beneevnt som UL
.... Dette star for " Utvecklande Ledarskap” og ejes af ForsvarsHogSkolan (FHS), Sverige (det
svenske forsvarsakademi) .... Jeg har importeret dette til DK og er eneste dansker med ret til
certificeringen .... UL er udbredt i alle skandinaviske lande, samt i Tyskland, England, Polen
og Kina. Jeg har nu i opstarten af en intensiv markedsforing og har derfor brug for
domenenavnet ul.dk.

Da det ikke er tilladt at "sidde pa” et ubrugt domeenenavn, hvis andre har brug for det, gpnsker
jeg at fa frigivet ul.dk. Jeg har ikke faet svar retur fra ejeren af ul.dk. (forespgrgslen er nu ar
gammel), sa jeg ser mig ngdsaget til at ga gennem klagencwevnet. Jeg kan desuden se at ejeren
er under konkursbehandling ...”

Bilag 2 (litreret af klagen@vnet) er et skeermprint fra domanenavnet "ul.dk”, hvoraf fremgar, at der
ikke findes nogen hjemmeside pa domenenavnet.

Ved opslag den 24. februar 2020 og den 3. maj 2020 pa domanenavnet ul.dk” har sekretariatet — i
overensstemmelse med, hvad der fremgar af bilag 2 — konstateret, at der ikke fremkom nogen
hjemmeside pa domanenavnet.

Bilag 3 (litreret af klagenavnet) er et udskrift fra Forsvarshogskolans hjemmeside (ths.se), der
indeholder en beskrivelse af ledelsesformen ~Utvecklande ledarskap (UL)”.

Bilag 4 (litreret af klagen@vnet) er et skeermprint fra Forsvarshogskolans selvbetjeningsside, hvoraf
fremgar, at klageren udbyder et "UL-kursus” pa dansk i perioden 1. august 2020 til 1. oktober 2020.

Bilag 7 (litreret af klagenavnet) er en mail af 5. august 2009 fra Forsvarshogskolan til Ole Rasmussen,
der tilsyneladende bekrafter, at Ole Rasmussen er certificeret til at undervise i “Utvesklande
ledarskap (UL)”.

Bilag 6 (litreret af klagenavnet) er et udskrift fra DK Hostmaster WHOIS-database, hvoraf fremgar,
at indklagede er registrant af domanenavnet “ul.dk”.

I svarskriftet er anfgrt bl.a. fglgende:

”Domeenenavnet blev registreret 20. juli 1998 af indklagede som privatperson og har lige siden
veeret i brug til private formal.



Domenenavnet er slutbogstaverne pd indklagedes fornavn og blev i 1998 registreret og er
siden da benyttet til e-mailkonti, herunder e-mailadressen “p@ul.dk”, samt private
hjemmesider.

Der har siden 1998 kun veret én forespgrgsel (foruden klagers) pd overtagelse af
domenenavnet. Denne blev afvist. Dette til trods for, at domeenet kun er pa to bogstaver og
saledes attraktivt, hvis en person eller virksomhed skulle mene at have et krav.

Bogstavkombinationen “ul” er ikke et dansk ord og en sggning pa Google giver millioner af
resultater, hvoraf ingen topresultater er tilknyttet noget i Danmark.

Klager har nedlagt pastand om, at domeenenavnet ”har stdet inaktivt i ca. 9 ar”. Dette er ikke
korrekt, idet domenenavnet siden 1998 har veeret aktivt som e-mail-domenenavn, ligesom det
har veeret aktivt til forskellige private hjemmesider over darene, senest i 2013. Der er pt. ingen
aktiv hjemmeside.

Klager angiver, at klager har forspgt at kontakte indklagede med bemeerkningen
“forespgrgslen er nu ar gammel”. Indklagede har modtaget én kontaktanmodning via DK
Hostmaster den 21. oktober 2019 fra “Ole S. Rasmussen” med e-mailadressen
“cont@image.dk”. Indklagede var ikke forpligtet til at besvare kontaktanmodningen.

Klager har desuden nedlagt pdstand om ”at ejeren er under konkursbehandling”. Indklagede
er privatperson og ikke under konkursbehandling. Det er dog korrekt, at indklagedes tidligere
holdingselskab er oplgst efter konkursbehandling.

Klagers virksomhed ”Langer & Rasmussen I/S” blev forst registreret i 2009 ifplge CVR og har
derudover en fungerende hjemmeside pa langerograsmussen.dk.

Konsekvenserne for indklagede, hvis klager far medhold, vil vere massive, idet domcenet
benyttes til mailkonti, som bl.a. er tilknyttet NemID, Google-konti, Apple-konti m.v.

Indklagede gor saledes geeldende:

at domenenavnet er i brug og har veret det siden 1998,

at domenenavnet kun benyttes til private formdl,

at domeenenavnet er af vital betydning for indklagede, da e-mailadresser pd domenenavnet
benyttes

som brugernavn pa adskillige tjenester,

at indklagede ikke gnsker at overdrage domenenavnet,

at der i 22 ar kun har veeret én henvendelse om overdragelse, hvilken blev afvist,

at indklagedes formal med registreringen af domeenenavnet ikke er videresalg, idet
indklagede

derimod anvender domenenavnet til e-mailkonti og tidligere har anvendt det til private
hjemmesider,

at klager etablerede sin virksomhed 11 ar efter, at indklagede tog domeenenavnet "ul.dk” i
brug,

at klager allerede har et andet fungerende domeenenavn, og



at indklagedes brug af domenenavnet "ul.dk” ikke pa nogen made er til gene for klager.”

Ved sekretariatets sggning pa ~ul” den 3. maj 2020 i Google (www.google.dk) blev antallet af
sggeresultater oplyst til at vere ca. 853 mio., nar sggningen blev afgrenset til sider pa dansk. Af de
forste 50 sggeresultater vedrgrte ingen klageren eller indklagede. Sggeresultaterne vedrgrte bl.a.
stiksystemer, silikone og UL-scanning.

Korrespondancen mellem sekretariatet og indklagede i forbindelse med denne klagesag er sket via en
mailadresse knyttet til dom@nenavnet ~ul.dk”.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort gaeldende,

e atdet malagges til grund, at indklagede ikke leengere har nogen interesse i domanenavnet ~ul.dk”,
idet doma&nenavnet ikke har veret brugt til en hjemmeside i ca. 9 ar, og idet indklagede ikke har
svaret pa klagerens henvendelse om overdragelse af domenenavnet,

e at klageren er den eneste pa det danske marked, der har ret til at udbyde Utvecklande Ledarskap”
(UL), hvorfor klageren gnsker at anvende doma&nenavnet “ul.dk” til brug for opstart af en intensiv
markedsfgringsindsats, og

e atdetikke er tilladt at opretholde registreringen af et dom@nenavn, hvis registranten ikke anvender
dom@nenavnet, og der er andre, som gnsker at anvende det.

Indklagede har gjort geldende,

¢ atindklagede siden registreringen af dom@nenavnet “ul.dk” i 1998 har anvendt og fortsat anvender
dette,

¢ at indklagede kun benytter det omtvistede domanenavn til private formal,

e at domenenavnet er af vital betydning for indklagede, da e-mailadresser pa domanenavnet
benyttes som brugernavn pa adskillige tjenester,

¢ at indklagede ikke gnsker at overdrage dom@nenavnet,

e atderi22 ar — ud over klageren henvendelse — kun har varet én henvendelse om overdragelse af
dom@nenavnet, hvilken indklagede afviste,

e at indklagedes formal med registreringen af domanenavnet ikke er videresalg, idet indklagede
derimod anvender domanenavnet til mailkonti og tidligere har anvendt det til private
hjemmesider,

e at klageren etablerede sin virksomhed 11 ar efter, at indklagede registrerede og tog domeanenavnet
”ul.dk” i brug,

e at klageren er registrant af et andet fungerende dom@nenavn, og

e at indklagedes brug af domanenavnet "ul.dk” ikke pa nogen made er til gene for klageren.

Neavnets bemzrkninger:

Da doma&nenavnet "ul.dk” ikke har kommerciel betydning for indklagede, er klagenavnet tiltradt af
to medlemmer, som reprasenterer henholdsvis forbruger- og erhvervsinteresser, jf. § 27, stk. 5, 1 lov
nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven).



Som sagen er oplyst, giver den navnlig anledning til at overveje, om indklagedes registrering og brug
af dom@nenavnet "ul.dk” er i strid med god dom@nenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, 1 domaneloven. Denne
bestemmelse lyder saledes:

7§ 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik.”

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domenenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at legge
nogen begransning i, hvilke he&ndelser omkring registrering og brug af dom&nenavne, der kan vere
underlagt pligt til at fglge god domenenavnsskik. De forhold, der indgéar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en rekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagenewevnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formadl.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdaende og efterfplgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstpdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmceessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af dom@nelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren er et interessentskab, der er registreret i Det Centrale Virksomhedsregister (CVR-nummer
31955297) under navnet Langer & Rasmussen I/S. Klageren er efter det oplyste certificeret udbyder
af kurset "Utvecklande ledarskap”, der efter det oplyste er kendt under forkortelsen "UL”. Klageren
gnsker at anvende domanenavnet “ul.dk” som led i sin markedsfgring. Klagenavnet finder pa den

baggrund, at klageren har en anerkendelsesvardig interesse 1 at kunne ggre brug af doma@nenavnet
“ul.dk”.



Denne interesse skal imidlertid afvejes 1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domenenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at ’ul” er en sammenstning af to almindelige
bogstaver, og at ogsa mange andre end sagens parter derfor kan have en naturlig interesse i at kunne
rade over domanenavnet ~ul.dk”.

Indklagede anvender efter det oplyste dom@nenavnet "ul.dk” til sin private mailkonto, og indklagede
har anfgrt, at domanenavnet har stor betydning for indklagede, idet den tilknyttede mailadresse
anvendelse til bl.a. NemID. Pa denne baggrund finder klagenavnet, at indklagede har en naturlig
interesse i fortsat at kunne disponere over domanenavnet ul.dk”.

Navnet finder pa den anfgrte baggrund, at det ikke er godtgjort, at klagerens interesser i det
omtvistede dom@nenavn vesentligt overstiger indklagedes interesser. Indklagede findes herefter ikke
i forhold til klageren at have handlet i strid med god dom@nenavnsskik ved at have registreret og
opretholdt registreringen af dom@nenavnet "ul.dk”.

Da der ikke 1 gvrigt er fremkommet oplysninger under sagen, der giver anledning til at antage, at
indklagedes registrering og anvendelse af det omhandlede domanenavn er illoyal eller pa anden made

retsstridig 1 forhold til klageren, og da indklagede har varet fgrst i tid med hensyn til at lade
domanenavnet registrere, treffer nevnet herefter folgende

AFGORELSE

Der kan ikke gives klageren, Langer & Rasmussen I/S, medhold.

Dato: 11. juni 2020

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo

Mette M. Andersen Ulla Malling



