KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2019-0352

Klager:

C & E Gastro-Import ApS
Kanalholmen 19

2650 Hvidovre

Danmark

Indklagede:
Viggo Stockmarr
Mosen 3

4684 Holmegaard
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastande
Registreringen af domanenavnet “’gastroimport.dk” skal overfares til klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagenazvnet fremkommet klageskrift af 12. december 2019 med to bilag (bilag 1-2),
svarskrift af 3. januar 2020 uden bilag, replik af 20. januar 2020 med ét bilag (bilag 3) samt duplik
af 29. januar 2020 uden bilag.

Registreringsdato:

Domenenavnet ”gastroimport.dk” er registreret den 24. november 2019.

Sagsfremstilling:
| klageskriftet er bl.a. anfart fglgende:
"Viggo Stockmarr blev opsagt mandag d. 18/11-2019, som salgschef hos os.

Vi erfarer, at Viggo Stockmarr kgber domanenavnet gastroimport.dk sgndag d. 24/11-2019.
Vi har domaenet gastro-import.dk, som hele vores danske forretning er bygget op pa.



Vi mener, at Viggo Stockmarrs registrering er i strid med god domaneskik, dels fordi han har
handlet illoyalt, dels fordi han ikke har en berettiget interesse i at lade et domanenavn, der
ligger sa tet op af "gastro-import.dk", registrere.

Vi anmoder derfor om at domanenavnet "gastroimport.dk™ overfgres til vores virksomhed.”

Som bilag 2 har klageren fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
klageren.

I svarskriftet er bl.a. anfert felgende:

“www.gastroimport.dk har ligget ledigt i mange mange ar (minimum 20 ar). Firmaet der
indgiver klagen hedder C & E Gastro Import og cegastroimport.dk, cegastroimport.se og
cegastroimport.no er ledige og dem vil jeg da pa det kraftigeste anbefale dem at registrere.
cogegastroimport.dk, cogegastroimport.se og cogegastroimport.no er ogsa ledige!!!

Klager bruger pa alle deres mails @gastro-import.com til sidst, da firmaet er i hele norden.

Jeg har i slutningen af november oprettet eget firma med start 1-1-2020 der hedder
Stockmarrs Gastro Import og med en mail der hedder stockmarrs@gastroimport.dk og er kun
repraesenteret i Danmark.

Klager har heddet C & E Gastro Import i mere end 30 ar.

Jeg har ingen konkurrenceklausuler eller andre klausuler overfor C & E Gastro Import ApS
¢j heller i min opsigelse.”

I replikken er bl.a. anfert falgende:

”Som svar pa Viggo Stockmarr's pastand omkring "www.gastroimport.dk har ligget ledigt i
mange ar (min. 20 ar)", kan vi oplyse, at C&E Gastro-Import har stdet, som registrant af
domanet til den 14. juli 2016.

Af uransagelige arsager er domaenet fejlagtigt ikke blevet fornyet.

C&E Gastro-Import er selskabsnavnet, men i daglig tale bruges kun Gastro Import. Dette
gares ogsa gaeldende pa vores hjemmeside - se uploadede dokument "Gastro-Import dk".

I duplikken er bl.a. anfart falgende:
"I mit farte skriv lavede jeg en tastefejl. Jeg starter ikke nyt firma fgr 1-10-2020.
Jeg undrer mig over jeg bliver kaldt illoyal, da det er normalt at man arbejder videre med

fgdevarer efter som det er det jeg stort set har lavet hele mit liv. Mit firma vil bestar af
radgivning af fadevarefirmaer mod detail branchen og der er intet konkurrerende i det.



C & E Gastro Imports indkgbsdirektar gennem mere end 15 ar, Catherine Fogel har ved
siden af jobbet hos C & E Gastro Import import af olivenolie fra bade tidligere og nuveerende
leverandgrer og det med CEO Morten Kroghs accept?

Jeg er ikke ude pa at skade C & E Gastro Import hvilket jeg tydeligt tilkendegav ved min

opsigelse.”

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pd domanenavnet ”gastro-import.dk” har sekretariatet den 23.
februar 2020 taget fglgende kopi, jf. bilag 3:

o 5 hitps gastro-import.dk. 2 - @¢||seg p-
4 Forside ;

First day of harvest 2019 pa lager

For 14. dr i trek praesenterer Castillo de Canena sin "Primer Dia " ekstra jomtiu olivenolic i en

Kan vi friste med noget?

Ved opslag pa domenenavnet “gastroimport.dk” den 13. december 2019 fremkom ikke en
hjemmeside med reelt indhold. Ved fornyet opslag den 23. februar 2020 viderestillede
domanenavnet til klagerens hjemmeside pa domanenavnet gastro-import.com”.

Ved en segning 1 Google den 1. marts 2020 pa “gastroimport” blev antallet af segeresultater oplyst
til at veere ca. 3.670, nar sggningen blev afgrenset til sider pa dansk. Af de farste 50 sggeresultater
fremstod 47 sggeresultater som vedrgrende omtale af klageren, 1 sggeresultat vedrgrte indklagedes
enkeltmandsvirksomhed, mens de resterende 2 sggeresultater fremstod uden forbindelse til sagens
parter.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:



Klageren har gjort gseldende,

o atindklagede indtil den 18. november 2019 var ansat som salgschef hos klageren,

e at klageren markedsforer sin virksomhed péa hjemmesiden pa domenenavnet gastro-import.dk,

e at indklagede har handlet illoyalt over for klageren,

e at indklagede ikke har en berettiget interesse i domanenavnet “gastroimport.dk”, der har en hgj
grad af lighed med klagerens domanenavn “gastro-import.dk”,

e at indklagedes registrering af domanenavnet “gastroimport.dk” er 1 strid med god
domanenavnskik,

e at klageren var registrant af domanenavnet “gastroimport.dk” indtil den 14. juli 2016, hvor
registreringen af ukendte arsager ikke blevet fornyet, og

e at klagerens selskabsnavn er "C&E Gastro-Import”, men i daglig tale kaldes klageren ”Gastro
Import”.

Indklagede har gjort geeldende,

o at alle klagerens e-mailadresser er knyttet til domanenavnet “’gastro-import.com”,

e at indklagede i slutningen af november 2019 oprettede sit eget firma, der hedder Stockmarrs
Gastro Import og har e-mailadressen “’stockmarrs@gastroimport.dk”,

e at indklagedes nye virksomhed starter den 1. oktober 2020 og vil beskaftige sig med radgivning
af fedevarefirmaer,

e atindklagede ikke er en konkurrent til klageren,

e at indklagede ikke er bundet af konkurrenceklausuler eller andre klausuler i forhold til klageren,
0g

o atindklagede ikke har til hensigt at skade klageren.

Neevnets bemarkninger:

Klageren har gjort geeldende, at indklagedes registrering og opretholdelse af domanenavnet
gastroimport.dk” er i strid med god domanenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, i lov nr. 164 af 26. februar
2014 om internetdomaner (domaneloven). Denne bestemmelse har fglgende ordlyd:

”§ 25. Registranter mad ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

| forarbejderne til domanelovens 8§ 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domaenenavnsskik gealder bade registrering, ibrugtagning, markedsfering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begreensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vare
underlagt pligt til at falge god domenenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmegntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en reekke modstaende hensyn, som ma afvejes
over for hinanden. | forarbejderne er blandt andet anfert fglgende om disse hensyn:



“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
sken til klagenazvnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmassige formal.

| lighed med klagenavnets praksis i dag kan klagenavnet og domstolene i vurderingen af god
domanenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmaessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhangen mellem domeanenavnet og den faktiske anvendelse, domanenavnets
anvendelse i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), vaerdien af
domanenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgaende og efterfglgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmassige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domanenavnsskik. Et tidsmaessigt aspekt kunne eksempelvis
vere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domanenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmassigt aspekt kunne vaere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeanenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domanenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anfarte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren har selskabsnavnet ”C & E Gastro-Import ApS” og driver virksomhed under brug af
kendetegnet “Gastro Import” bl.a. pa hjemmesiden pd domanenavnene “gastro-import.dk” og
“gastro-import.com”. Pa den anfgrte baggrund finder klagenavnet, at klageren har en naturlig
interesse 1 tillige at kunne disponere over domanenavnet ”gastroimport.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser.

Det er ubestridt, at indklagede tidligere har varet ansat hos klageren, og at denne anszttelse ophgarte
i november 2019.

Efter klagenavnets opfattelse indebarer eksistensen af et ansattelsesforhold en serlig
loyalitetsforpligtelse mellem parterne. Denne forpligtelse ma endvidere antages at bestd ogsa i en
vis periode efter ansattelsesforholdets ophgr. Der pahviler i den forbindelse navnlig den tidligere
ansatte en pligt til ikke at snylte pa den tidligere arbejdsgivers forretningskendetegn og renommeé.

Indklagede registrerede domanenavnet ~gastroimport.dk” pd samme tid som indklagedes ansattelse
hos klageren ophgrte. Henset hertil og til det forhold, at betegnelsen ”gastroimport” pa internettet i
meget hgj grad forbindes med klageren, finder klagenavnet, at indklagedes handlemade samlet set
fremtraeder som illoyal og chikangs over for klageren.



Da indklagedes opretholdelse af registreringen af domanenavnet “gastroimport.dk™ herefter er i
strid med domanelovens § 25, stk. 1, treeffer klagenavnet i medfer af domanelovens § 28, stk. 4,
nr. 1, falgende

AFGORELSE

Registreringen af domenenavnet “gastroimport.dk” skal overfgres til klageren, C & E Gastro-
Import ApS. Overfarslen skal gennemfares straks.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 27. marts 2020

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsho



