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Indklagede tilpligtes at overdrage registreringen af domanenavnet “koebermaegleren.dk” til
klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 24. februar 2019 med ét bilag (bilag 1),
svarskrift af 10. marts 2019 med ét bilag (bilag A), replik af 16. marts 2019 uden bilag samt duplik
af 19. marts 2019 uden bilag.

Registreringsdato:

Domanenavnet “koebermaegleren.dk’ er registreret den 28. december 2015.

Sagsfremstilling:

I klageskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

"Skodeeksperten.dk ApS benytter Kgbermeegleren.dk som binavn, der som domene har veeret
registreret siden 20. marts 2012.



Indklagede har registreret koebermaegleren.dk den 28.12.2015, dvs. senere i tid, og da
koebermaegleren.dk er en 'fordanskning' af kpbermeegleren.dk, hvor '¢' er erstattet med 'oe’
og ‘@' med 'ae', bgr indklagede tilpligtes til at overdrage domenet 'koebermaegleren.dk’ til
Skodeeksperten.dk ApS.

Det gores geeldende, at Skpdeeksperten.dk ApS har registreret Kpbermeegleren.dk som
binavn, og at domeenet har veeret registreret siden 20. marts 2012.

Det gores endvidere geeldende, domenenavnet 'koebermaegleren.dk' er en fordanskning af
'kpbermeegleren.dk' og er registreret senere i tid.

Endvidere ggres geeldende, at Skodeeksperten.dk ApS gor brug af domeenenavnet
'kobermeegleren.dk', der peger pa domenet 'skgdeeksperten.dk', hvor indklagedes domene
'koebermaegleren.dk’ er in-aktivt.

Indklagede ggr saledes ikke aktiv brug af domenenavnet 'koebermaegleren.dk', og os bekendt
har indklagede ikke pa noget tidspunkt gjort dette. Ved at ga ind pa domenenavnet, henvises
der blot til det sted, hvor domeenet er hostet.

Vi gor geldende, at indklagede ikke - og ikke har haft - til hensigt selv at benytte det
pageeldende domenenavn.

Endelig gores geeldende, at veerdien af domenenavnet for Skgdeeksperten.dk ApS er stor, og
at vi har en langt storre interesse i at kunne anvende dette, da det er identisk med eller ligner
vores registrerede binavn.

Endelig gores geldende, indklagedes anvendelse og registrering af domeenenavnet
'koebermaegleren.dk' er i konflikt med og kreenker vort domeenenavn, da der som fplge af
ligheden bestdr en klar risiko for forveksling.

Da indklagede er erhvervsdrivende, foreligger der en overtraedelse af markedsfpringslovens §
22, som fastslar erhvervsdrivende ikke ma benytte forretningskendetegn og lignende, der ikke
tilkommer dem, eller benytter eget kendetegn pa en mdade, der er egnet til at fremkalde
forveksling med andres.

Der er saledes tale om en uberettiget anvendelse og registrering af domenenavnet
'koebermaegleren.dk', og registrering af dette domeene er i strid med god domenenavnsskik,
Jf- lov om internetdomeener §25 stk. 1 og 2.”

Som bilag 1 har klageren fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
klageren.

I svarskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:
”"Domeenet koebermaegleren.dk tilhgrer Dragsdal Holding ApS som siden sin etablering i

2010 har drevet kpbermceeglervirksomhed og som sdledes veret aktiv inden for netop dette
forretningsomrade lang tid for klager jf. klagers dato for opstart af virksomhed.



Dragsdal Holding ApS har siden sin opstart i 2010 drevet kpbermeegleraktiviter, hvilket
fortsat er tilfeeldet. Af flere omgange har disse aktiviteter endda veeret drevet som et
selvstendigt website under omtalte domene. For tiden peger domenet ned pd dragsdal-
holding.dk hvor virksomhedens aktiviteter er beskrevet nermere. Det er sdledes med sindsro
at vi fastholder vores ret til at eje omtalte domeene.

Hvis retten til et domeene afggres ud fra relevans og ud fra hvem der har veeret forst i tid, sd
er der saledes ingen tvivl om at Dragsdal Holding APS, er den retmessige ejer af domeenet.”

Som bilag A har indklagede fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
indklagede.

I replikken er bl.a. anfgrt fglgende:

"Forst i tid

I svarskemaet fra indklagede gores geeldende, at indklagede har veeret fprst i tid, men det er
direkte modstrid med sandheden, da ’koebermaegleren.dk’ er oprettet i 4. kvartal 2015, altsa
mere end tre dr efter 'kgbermeegleren.dk’, der blev registreret i 1. kvartal 2012.

CVR-registeret

Navnet 'Kpbermeegleren.dk’ er registreret som binavn i CVR-registret pa Skgdeeksperten.dk
ApS, CVR 36966386, hvor resultatet af en spgning i cvr.dk pa bdde "kpbermeegleren.dk’ og
‘koebermaegleren.dk’ begge viser Skodeeksperten.dk ApS i sggeresultatet, med en
bemeerkning om, at der er tale om et binavn.

CVR-registerets sgpgemaskine opfatter saledes ’kgbermeegleren.dk’ og 'koebermaegleren.dk’
som identiske navne, der giver samme sggeresultat.

Det vil derfor veere naturligt, at internetbrugere ogsa har mulighed for at tilga vores domeene
‘kobermeegleren.dk’, nar de indtaster ’koebermaegleren.dk’.

Danske domenenavne

Det er et faktum, at mange internetbrugere stadig ikke er klar over, at man kan benytte ce, ¢
0g a i danske domeenenavne, og derfor erstatter de tre bogstaver med ’ae’, ’oe’ og ’aa’, ndr
de indtaster domenenavnet i browseren. Mange vil derfor indtaste "koebermaegleren.dk’, nar
de ¢nsker at tilga ’kebermeegleren.dk’, hvorfor der vil ske forveksling i strid med
markedsfgringslovens § 22.

Skodeeksperten.dk ApS har som fplge heraf pa andre af vore domeener sprget for, at vi ejer

y »

bade den originale version med danske bogstaver og den tilsvarende version med 'ae’, oe

» 0

0g 'aa’ som erstatning for hhv. ’e’, '¢p’ og ’a’.

Vi har eksempelvis registreret bade ’koeberraadgiveren.dk’ og ’saelgerraadgiveren.dk’ som
supplement til hhv. ’keberradgiveren.dk’ og ’seelgeradgiveren.dk’, der alle fire er ejet af
Skodeeksperten.dk ApS.

Vi gnsker som fplge heraf ogsa at kunne anvende "koebermaegleren.dk’ som supplement til
‘kpbermeegleren.dk’.



Inaktivt domeene

Pa tidspunktet for vores indsendelse af klagen til klageneevnet kunne vi konstatere, at
domenet ’koebermaegleren.dk’ alene pegede pa et website tilhgrende det firma, hvor
domeenet var hostet, altsa var inaktivt.

I dag vises en enkelt side, der omtaler indklagedes holding-virksomhed, uden i gvrigt med ét
ord at neevne relationen til den pastdede kpbermeglervirksomhed.

Denne endring beerer ikke preg af, at domenenavnet har veeret anvendt forretningsmeessigt,
som indklagede ellers giver udtryk for i sagsfremstillingen i svarskriftet.

Skodeeksperten.dk ApS’ beskyttelsesveerdige interesse

Det gores derimod geeldende, at Skpdeeksperten.dk ApS har en betydelig beskyttelsesveerdig
interesse i forhold til domenenavnet ’koebermaegleren.dk’, da vi i forvejen ejer domeenet
‘kpbermeegleren.dk’.

Modsat indklagedes website, er Skgdeeksperten.dk ApS’ website en aktiv hjemmeside med
mange undersider.

Ydermere er betegnelsen ’kpbermeegler’ relateret til den service, som Skgdeeksperten.dk ApS
udfgrer for kunderne, nemlig ejendomsmeegler-relateret radgivning vedrgrende kob af fast
ejendom.

Indklagedes manglende beskyttelsesveerdige interesse

Det bestrides, at indklagede har pavist nogen beskyttelsesveerdig interesse i forhold til
domenenavnet 'koebermaegleren.dk’. Indklagedes oplysning om, at de tidligere har haft
kobermceegleraktiviteter med eget website, uden at dette er dokumenteret, taler for sig selv. I
gvrigt ville disse aktiviteter veere sket efter december 2015, hvilket bekreefter den manglende
beskyttelsesveerdige interesse.

Ond tro hos indklagede

Indklagede gor i sit svarskrift opmeerksom pd, at de har drevet aktiviteter med kpbermeegler-
virksomhed. Men indklagede har veeret i ond tro ved registrering af "koebermaegleren.dk’ i
2015, da det naturligste ville have veeret at registrere 'kpbermegleren.dk’, hvilket ikke var
muligt, og de derfor opretter det samme domeenenavn, blot hvor de danske bogstaver ¢’ og
‘e’ er erstattet med 'oe’ og 'ae’.

Indklagede har formentlig ogsa pa registreringstidspunktet veeret bekendt med
Skpdeekspertens kpbermeegler-aktiviteter, men alligevel — i strid med den geeldende

markedsfgringslov — gjort brug af vores navn, der er egnet til at fremkalde forveksling.”

Ved opslag i Det Centrale Virksomhedsregister har sekretariatet konstateret, at klageren fik
registreret binavnet “"Kgberradgiveren.dk ApS” den 20. juni 2018.

I duplikken er bl.a. anfgrt fglgende:



"Vi fastholder vores svar fra tidligere suppleret af den pastand, at klager umuligt kan
forlange at domene-erhververe generelt forinden kpb af domene skal tilsikre sig, at der ikke
til et eller andet cvr nummer knytter sig et binavn, som kunne forveksles med det gnskede
domeene.

Derncest sa har vi muligvis udfordret klager lidt ungdigt ved at referere til vores virksomheds
hjemmeside hvis beskrivelse optreeder pa engelsk. Vi overscetter gerne indholdet, hvis det
bliver ngdvendigt.

Slutteligt skal det preeciseres at en kpbermegler er en person eller en virksomhed som
radgiver virksomheder eller privatpersoner i kgb. Denne titel er ikke beskyttet. At man som
virksomhed kalder sig kpbermceegler eller kpbermegleren kan umuligt diskvalificere andre
virksomheder i at kalde sig det samme som jo relaterer sig direkte til erhvervets udfgrelse og
indhold. Hvad ville tpmreren, slagteren, leegen, revisoren eller advokaten mon tenke?? Det er
helt ude i hampen.”

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pa domanenavnet “kgbermagleren.dk” har sekretariatet den
16. juni 2019 taget fglgende kopi:

Ved opslag pa klagerens domanenavn “kgbermagleren.dk” blev der den 16. juni 2019 viderestillet
til klagerens hjemmeside pa domanenavnet “skgdecksperten.dk”, hvorfra sekretariatet har taget
felgende kopier:
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RADGIVNING?

Fa
professionel
radgivning
i forbindelse
med keb af
fast ejendom

RADGIVNING OG SK@DE

Har | brug for professionel hjzlp i forbindelse
med kob af fast ejendom, kan vi anbefale kob af
radgivningspakke 5.

Pakke 5 gzzlder bade for villa, razkkehus, grund,
ejerlejlighed, fritidshus og smé landbrug.

Vi anbefaler at tilkabe pakke 6, hvor vi hjzzlper
med at forhandle pris og arpa

VALG MELLEM 9 PAKKER

Vi yder professionel radgivning ved kab/salg af
fast ejendom og tinglyser skader m.v.

Valg mellem 9 pakker:

1: Tinglysning af skifteretsattest

2: Skilsmisse-/samlivsopharsskode™
3: Skade uden refusionsopgarelse
4: Skade med refusionsopgarelse

plads.

58 meget far | ved kob af pakke 5:
* Gennemgang af kbsattale

* Gennemgang af alle dokumenter
* Afklaring af forbehold

* Modereferat p3 e-mail

E
6: Radgivning/forhandiing ved kgb/salg
7: SELV-SALG/Private handler
8: Pantebreve/ejerpantebreve

9: Erhverv og awrige opgaver

*Benyt den specielle bestillingsformular til
pakke 2, hor alle oplysninger, vi skal bruge,

Vi har mere « Kontrol af skgde og refusion eller kan inditastes. JATAK,
« Udarbejde skode og refusion™ kontakt mig med
end 35 ars « Lebende opfalgning pé e-mail Lees mere om pakkerne nedenfor, ring il os et uforpligtende
erfaring « Frigivelse af kabesummen og afslutning eller benyt kontaktformularen. TILBUD!
= Endvidere far | radgivning om: SKAL | SELGE ELLER HAR | SOLGT?
Laes mere « Forsikring Flere og flere selgere bruger egen radgiver, Navn
« Testamente/Samejeoverenskomst selvom ejendomsmaagleren, der har
om pakke 5 ejendommen il salg, egantlig burde vasre FeleforEmal.
Tilkeb evt. pakke 6 hvis vi skal hjlpe jer med: radgiver og varetage salgers interesser.
« Pris- og vilkirsforhandling + tileg kun 3.775 k.
selger kan ofte spare 15-20.000 kr. efter Veelg opgave
* Tilleeg pé 1.500 kr. saleeret til Skodeeksperten er fratrukket.
Send

Ring eller benyt kontaktformularen.

Derfor bar | aftid kontakte os, for | kontakter
ejendomsmzeglerent

[=ED

DAN

1450
16-06-2019

=]
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1.250 kr. - Lees mere

Berigtigelse - POPULAR
Oprettelse og tinglysning af skade,
refusionsopgerelse og frigivelse af
kebesum. Komplet berigtigelse.
Pris: 2.975 kr. - Lz2s mere

ivningspakke - POPULAR ing/forhandling
Modpart berigtiger. Med berigtigelse pris- o vilkérsforhandiing ifm. kab
tillzeg pé 1.500 kr. Yderligere tillzeg eller salg,

ved projektkab o landbrug. 775 kr. - Laos mere

Pris: 3.975 kr. - Lzss mere.

Private handler - POPULER Pantebreve/ejerpantebreve Erhverv o avrige opgaver
Kobsattale med kontrol af skade og Oprettelse og tinglysning. Ekskl. Erhvery, auktionsskader,

refusion. Tillaeg 1.500 kr: hvis vi skal geeldsbrev ved ejerpantebrev mortifikation, servitutter og gvrige
berigtige handlen. Pris: 1.475 kr. - Lees mere opgaver

Pris: 6.475 kr. - Lzes mere. Priser fra: 2.000 kr. - Lees mere

K@BT ELLERS GRATIS (se under pakke 5)

35 ARS ERFARING = TRYGHED PRISGARANTI
Vi har mere end 35 s erfaring, og | vil altid blive betjent af den Vi bestrazber os pé at veere den aktar pi markedet, der kan tilbyde
samme medarbejder, der falger jeres sag fra start ti slut. de laveste priser uden at g3 pa kompromis med kvaliteten.
Daglig leder i Skodeeksperten.dk er lorn Vase, civilgkonom med HD 1 Finder | séledes et billigere tilbud pa skede eller ridgivning hos en
finansiering og uddannet valuar. anden boligadvokat eller ejendomsmazgler, gar vi det til samme pris.
191 Vase. Geelder kun ved indgdelse af aftalen.*
Civilskonom HD(f) Skodeeksperten.dk Aps er fuldt ansvarsforsikret | et godkendt
og valuar forsikringsselskab, s der er samme sikkerhed hos os som hos. -0 som tak for oplysningen giver vi en ekstra rabat pa 250 kr.
Hing 3840 2345 boligadvokater og ejendomsmaeglere. Lees mere.
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Ved opslag den 26. februar 2019 var der ikke en hjemmeside med reelt indhold pa domenenavnet

“koebermaegleren.dk”. Ved fornyet opslag den 13. juni 2019 har sekretariatet taget fglgende kopi:

@ koebermaegleren.dk X+ -

< (6 @ https://koebermaegleren.dk * O 6

DRAGSDAL

ApS

Dragsdal Holding ApS is a private holding company engaged in real estate investments.

Our philosophy is to combine our holistic understanding of finance with our wide
knowledge and operational expertise in the real estate sector. By using these skills we are

able to identify, execute and manage solid investment opportunities whether this is top

performing or distressed properties.

We also hold comprehensive expertise in debt restructuring and we are able to provide

private lending facilities for both lenders and investors as well.

Behind Dragsdal Holding
and comprehensive transaction experience.

ApS is a small group of professionals with strong track record

Dragsdal Holding ApS

GB.D.

der

info@dr

o = o
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Det fremgar bl.a. af hjemmesiden, at indklagede er en privat holdingselskab, der beskeftiger sig
med investeringer i fast ejendom.

Ved opslag pa hjemmesiden Internet Wayback Machine har sekretariatet konstateret, at der den 27.
maj 2017 er registreret fglgende hjemmeside pa domanenavnet “koebermaegleren.dk”:
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Besigtigelse og
vurdering af boligen
God keberradgivning

krzever en grundig indsigt i
boligen!

Vi besigtiger alle de boliger,
som vi yder riadgivning
omkKkring. Det mener vi er
meget vigtigt for kvaliteten
af den radgivning, som vi

onsker at levere.

Lzes mere her...

Forhandling af
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Forhandling af
boligens pris
Alt omkring en bolighandel

kan forhandles og det gor vi
sal

Med udgangspunkt i den
konkrete bolig og de
omstaendigheder som knytter
sig hertil, sorger vi for, at
prisen sivel som vilkirene
omkring handlen bliver

optimale for keberen.

Lzes mere her...

Det rigtige lan og de

bedste vilkar =
22:16
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Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort geldende,




at klageren beskeftiger sig med ejendomsmeglerrelateret radgivning vedrgrende kgb af fast
ejendom,

at klageren har faet registreret "Kgbermagleren.dk ApS” som binavn,

at klageren siden den 20. marts 2012 har varet registrant af domanenavnet
“kobermagleren.dk”, hvilket er mere end tre ar tidligere end indklagedes registrering af
domanenavnet “koebermaegleren.dk”,

at klageren anvender domnenavnet “kgbermagleren.dk” til viderestilling til klagerens
hjemmeside pa dom@nenavnet ’skgdeeksperten.dk”,

at indklagede ikke anvender domanenavnet “koebermaegleren.dk” aktivt og tilsyneladende
aldrig har gjort det,

at indklagede ikke har til hensigt at anvende dom@nenavnet “koebermaegleren.dk”,

at klageren har en langt stgrre interesse 1 at kunne anvende doma&nenavnet
“koebermaegleren.dk” end indklagede, da dom@nenavnet er identisk med eller ligner klagerens
registrerede binavn,

at mange internetbrugere ikke er klar over, at man kan benytte @, ¢ og a i danske domanenavne
i stedet for bogstavkombinationerne ”ae”, ”oe” og aa”,

at indklagede har varet i ond tro ved registrering af doma&nenavnet “koebermaegleren.dk™ i
2015, da indklagede formentlig pa registreringstidspunktet har varet bekendt med klagerens
kgbermagler-aktiviteter,

at indklagedes anvendelse og registrering af domanenavnet “koebermaegleren.dk” kranker
klagerens domenenavn, da der bestar en klar risiko for forveksling,

at indklagede har handlet i strid med markedsfgringslovens § 22, og

at indklagedes registrering og anvendelse af doma@nenavnet “koebermaegleren.dk™ er i strid
med god dom@nenavnsskik, jf. lov om internetdomaner § 25 stk. 1 og 2.

Indklagede har gjort gaeldende,

at en “kgbermagler” er en person eller en virksomhed, som radgiver virksomheder eller
privatpersoner om kgb,

at indklagede har drevet kgbermaglervirksomhed siden 2010 og sédledes har vearet aktiv inden
for dette forretningsomrade tidligere end klageren,

at domanenavnet “koebermaegleren.dk” for gjeblikket viderestiller til indklagedes hjemmeside
pa domanenavnet “dragsdal-holding.dk”, hvor indklagedes kgbermagleraktiviteter er nermere
beskrevet, og

at "kgbermagler” ikke er en beskyttet titel.

Neavnets bemzrkninger:

Klageren har bl.a. gjort geldende, at indklagede ved sin registrering og anvendelse af
domanenavnet “koebermaegleren.dk” har overtradt markedsferingslovens § 22, der er affattet
saledes:

”Erhvervsdrivende ma ikke benytte forretningskendetegn og lign., der ikke tilkommer dem,
eller benytte egne kendetegn pa en madde, der er egnet til at fremkalde forveksling med
andre.”



Klageren, der har registreret binavnet “Kgbermagleren.dk ApS”, driver pa domanenavnet
’sk@deeksperten.dk” virksomhed med udbud af tjenesteydelser vedrgrende kgb af fast ejendom.
Klageren har registreret doma&nenavnet “kgbermagleren.dk”, der viderestiller til domanenavnet
’skgdeeksperten.dk”. Klagenavnet forstar klageren saledes, at klageren i den forbindelse ggr
geldende, at klageren har opnaet kendetegnsret til betegnelsen “kgbermagleren”.
"Kgbermagleren” er imidlertid en almindeligt ord, der er egnet til at beskrive karakteren af den
virksomhed, som klageren driver. Denne betegnelse har derfor ikke tilstreekkeligt serprag til at
kunne nyde beskyttelse som varemearke eller forretningskendetegn for klagerens virksomhed,
medmindre der foreligger dokumentation for, at betegnelsen er indarbejdet som
individualiseringsmiddel for netop denne virksomhed, jf. (princippet i) varemarkelovens §§ 3 og
13.

Vil klageren paberabe sig at have opnaet en kendetegnsret til betegnelsen “kgbermagleren”, ma
klageren derfor godtggre, at klageren har indarbejdet betegnelsen pa en sadan made, at den
forbindes med netop klagerens virksomhed. Det vil i almindelighed vare meget vanskeligt at
godtggre, at en betegnelse, som er rent beskrivende for en virksomhed, er blevet indarbejdet som
individualiseringsmiddel for netop den virksomhed.

Som sagen er oplyst, finder nevnet det ikke godtgjort, at klageren ved indarbejdelse skulle have
stiftet en kendetegnsret til betegnelsen “kgbermagleren”.

Klageren har desuden gjort galdende, at indklagedes opretholdelse af registreringen af
dom@nenavnet “koebermaegleren.dk” er i strid med god dom@nenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, i lov nr.
164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven). Denne bestemmelse lyder saledes:

”§ 25. Registranter mad ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god domenenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begraensning i, hvilke ha&ndelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vaere
underlagt pligt til at fglge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domenenavnsskik vil kunne indga en raekke modstaende hensyn, som ma afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formal.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagenevnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets
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anvendelse i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), verdien af
domenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfplgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstpdeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmceessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren har den 20. juni 2018 faet registreret binavnet "Kgbermagleren.dk ApS”. Derudover har
klageren faet registreret domanenavnet “kgbermegleren.dk”, der viderestiller til domanenavnet
”skgdeeksperten.dk”, hvorfra klageren driver virksomhed, som afspejler signalverdien af
domanenavnet “koebermaegleren.dk”. Pa den anfgrte baggrund finder klagenavnet, at klageren har
en naturlig interesse i dom@nenavnet “koebermaegleren.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de @gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af dom@nenavnet involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at domanenavnet “koebermaegleren.dk” bestar
af et almindeligt dansk ord, idet det er normalt pa internettet og navnlig i domenenavne, at
bogstavet ’@” erstattes med “oe”, og at bogstavet “&” erstattes med “ae”, og at mange andre end
sagens parter derfor kan have en naturlig interesse i at rade over domanenavnet.

Indklagede har oplyst at have drevet kgbermaglervirksomhed siden 2010. Det fremgar af sagens
oplysninger, at domanenavnet “koebermaegleren.dk” for gjeblikket viderestiller til indklagedes
hjemmeside pa domanenavnet “dragsdal-holding.dk”, hvor indklagedes kgbermagleraktiviteter er
na@rmere beskrevet, og at domanenavnet tidligere har varet anvendt til en hjemmeside, hvorfra der
blev tilbudt radgivning vedrgrende bolighandel. Klagenavnet finder, at en sadan anvendelse af
domanenavnet er egnet til at afspejle dets signalverdi, og at indklagede derfor har en naturlig
interesse i fortsat at kunne disponere over domanenavnet “koebermaegleren.dk™.

Navnet finder pd den anfgrte baggrund, at det ikke er godtgjort, at klagerens interesser i det
omtvistede doma@nenavn vasentligt overstiger indklagedes interesser. Indklagede findes herefter
ikke 1 forhold til klageren at have handlet i strid med god doma@nenavnsskik ved at have registreret
og opretholdt registreringen af dom@nenavnet “koebermaegleren.dk”.

Da indklagede som anfgrt ma antages at have en reel interesse i at anvende domenenavnet

“koebermaegleren.dk”, finder n@vnet det heller ikke godtgjort, at indklagedes fortsatte registrering
af domanenavnet “"koebermaegleren.dk” indebarer en overtredelse af domanelovens § 25, stk. 2.
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Da der ikke 1 gvrigt er fremkommet oplysninger under sagen, der giver anledning til at antage, at
indklagedes registrering og anvendelse af det omhandlede domanenavn er illoyal eller pa anden
made retsstridig i forhold til klageren, og da indklagede har vearet fgrst i tid med hensyn til at lade
domanenavnet registrere, treffer nevnet herefter folgende

AFGORELSE
Der kan ikke gives klageren, Skgdeeksperten.dk ApS, medhold.

Dato: 8. august 2019

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo
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