KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2019-0048

Klager:

Juicebox ApS

Borups Alle 124, 2. tv.
2000 Frederiksberg
Danmark

Indklagede:

Jesper Huulvei Plantener
Havlykkevej 4

2730 Herlev

Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastand
Indklagede tilpligtes at overdrage domenenavnet juicebox.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 12. februar 2019 med otte bilag (bilag 1-8) og
svarskrift af 13. februar 2019 uden bilag.

Registreringsdato:

Domanenavnet ”juicebox.dk” er registreret den 21. marts 2012,

Sagsfremstilling:

Klageren er et anpartsselskab, der i Det Centrale Virksomhedsregister (www.cvr.dk) er registreret
under navnet Juicebox ApS (CVR-nummer 40205683) med startdato den 25. januar 2019. Selskabet
har til formal at drive virksomhed med handel og service, samt enhver i forbindelse hermed staende
virksomhed, og selskabet er desuden registreret under branchekode 620200 Konsulentbistand

vedrerende informationsteknologi”.

| klageskriftet er anfgrt om baggrunden for klagen bl.a.:



“Juicebox ApS er et selskab med formal i retning af at drive og udvikle internet- og
onlinevirksomhed via en platform der giver adgang til et bredt netvaerk af samarbejdspartnere
i den danske musikindustri (se bilag 1 for eksempel pa vores beta version).

Via vores netvaerk vil det blive muligt at finde producere, studier, gvelokaler, instrumentalister,
lydteknikere, musikvideoer osv. i et overskueligt profil-baseret system, hvor man nemt kan sgge
i vores database efter lige det man star og mangler. Vi gnsker med dette som udgangspunkt at
anvende domanenavnet juicebox.dk til at skabe et nemt og overskueligt overblik over hvilke
tiloud der er derude.

Dette gares med henblik pa at skabe overblik og adgang for musikere i Danmark, til at udgve
deres musikalske aspirationer. Vi rader allerede over et bredt netveerk af samarbejdspartnere
der har tilmeldt sig vores platform. Ydermere har vi tidligere lavet samarbejde med
Frederiksberg fonden til et musikarrangement for promovering af nye musikere pa den danske
musikscene (se bilag 2).

[..]

Da vores model udelukkende arbejder med det danske marked og da vi allerede har etableret
navnet Juicebox hos vores kundekreds og samarbejdspartnere har domanenavnet juicebox.dk
derfor stor erhvervsmaessig betydning for os.

Juicebox.dk er registreret af Jesper Huulvei Plantener tilbage i 2012 men har angiveligt aldrig
veeret i reel brug, da en sggning via Internet Archive Wayback Machine viser blot seks gemte
registreringer i tidsrummet 11. juni 2016 - 2. juli 2018 (Se bilag 3).

Ydermere viser en oversigten over @ndringer til domanet at der kun har veeret reel aktivitet i
2016 og 2017 (se bilag 4). En indtastning af domaenet viser aktuelt ogsa et website der ikke
giver hverken service eller information (se bilag 5).

Vi har gentagende gange veeret i kontakt med indklagede der har afvist vores tiloud om at kabe
domanenavnet. Indklagede havde ikke nogen umiddelbar grund til hvorfor han specifikt skulle
bruge domanet juicebox.dk, og udviste ikke at have intentioner at skulle bruge domenet til
gavn for andre eller samfundet. Indklagede har heller ingen registreret virksomhed, og
domeenet juicebox.dk har heller ikke veerdi i kendetegn ved en privat person (se bilag 6 og 7).
Vi mener derfor at indklagede vil kunne fortseette med brug af hvilket som helst domaene.

Pa baggrund af ovenstaende finder vi, at indklagede har registreret domaenet i strid med god
domanenavnsskik iflg. lov om internetdomaner 8§ 24, og § 25, stk. 1, idet indklagede -som
dokumenteret i bilag 3 til 5 har registreret domenet uden at bruge det til at medvirke til at
fremme internetudviklingen i samfundet.”

Som bilag 1 har klageren efter det oplyste fremlagt en betaversion af sin hjemmeside i form af
felgende skeermprint:
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Bilag 2 er tilsyneladende en udateret e-mail fra Frederiksberg Fonden vedrgrende stattetilsagn til
eventet "Under Buen”.

Bilag 3 er et skeermprint fra Internet Archive Wayback Machine (www.archive.org) vedrgrende
domenenavnet “juicebox.dk”. Skarmprintet viser, at der er seks lagrede hjemmesider under
domanenavnet i perioden fra den 11. juni 2016 og til den 2. juli 2018.

Bilag 4 er et skeermprint fra www.archive.org, der ifglge klageren dokumenterer, at der alene har
veeret reel aktivitet pA domanenavnet “’juicebox.dk” 1 2016 og 2017.

Bilag 5 er et skaermprint fra opslag den 6. februar 2019 pa hjemmesiden under domanenavnet
?juicebox.dk”, der fremstar identisk med den hjemmeside som fremkom ved sekretariatets opslag den
13. februar 2019, jf. neermere herom nedenfor i sagsfremstillingen.

Bilag 6 er en udskrift af 6. februar 2019 fra DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-
hostmaster.dk) vedrerende domanenavnet “juicebox.dk”, jf. narmere herom nedenfor i
sagsfremstillingen.

Bilag 7 er et skermprint af 6. februar 2019 fra en sggning i Det Centrale Virksomhedsregister
(www.cvr.dk) pa “Jesper Huulvei Plantener”, idet det fremgar, at der ikke fremkom nogen
sggeresultater i den forbindelse.

Bilag 8 (litreret af sekretariatet) er en udskrift af 12. februar 2019 fra Erhvervsstyrelsen vedrgrende
klagerens virksomhed, jf. neermere herom ovenfor under sagsfremstillingen.



Ved opslag den 13. februar 2019 pa “juicebox.dk” har sekretariatet taget falgende kopi:
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Ved fornyet opslag pa “juicebox.dk den 19. maj 2019 har sekretariatet taget folgende kopi:
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I svarskriftet har indklagede anfart falgende:

’[...] Efter at have gennemgdet dokumenterne, undrer jeg mig over at der er indgivet en Klage
over dette.

Som der rigtigt nok er angivet i klageskriftet, har en navngiven person, Mathias Foged,
kontaktet mig med henblik pa at han kunne overtage mit domane. Mathias har aldrig kommet
med et reelt tiloud pa domaenet, ej heller redegjort for hvorfor de er interesserede i domaenet,
andet end falgende facebook-besked:

Vi er fire gutter der har satset pad at fd veeres projekt her op at kore”.

Mht. selve domznet, s& er det et domane jeg privat bruger som en del af mit arbejde som
softwareudvikler. Jeg har sub-sites karende (f.eks. wish.juicebox.dk), og bruger jeaevnligt
domcenet til at teste nye features lanceret af Microsoft Azure.”

Ved opslag den 19. maj 2019 pa “wish.juicebox.dk” har sekretariatet taget folgende kopi:
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Ved opslag den 19. maj 2019 i DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-hostmaster.dk) har
sekretariatet konstateret, at indklagede er anfert som registrant af domanenavnet “juicebox.dk”. I
samme anledning har sekretariatet konstateret, at indklagede under samme bruger-id (JP10444-DK)
yderligere er anfort som registrant af domanenavnet "lejetlokale.dk”.

Sekretariatet har ved opslag samme dag pad domanenavnet “lejetlokale.dk” konstateret at der
fremkom en hjemmeside, hvoraf der er taget fglgende kopi:
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Sekretariatet har ved opslag den 19. maj 2019 i Internet Archive Wayback Machine
(www.archive.org) konstateret, at hjemmesiden er lagret i alt seks gange i perioden fra den 11. juni
2016 og til den 2. juli 2018. Af de lagrede hjemmesider fremgar det bl.a., at domanenavnet
”juicebox.dk” henholdsvis den 18. maj 2017 og den 28. marts 2018 har indeholdt folgende
hjemmesider, som sekretariatet har taget kopi af:
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Ved sekretariatets segning i Google (www.google.dk) den 19. maj 2019 pa “juicebox” blev antallet
af sggeresultater oplyst til at veere ca. 16.300, nar sggningen blev afgraenset til sider pa dansk. Af de
farste 50 sggeresultater vedrarte fire af sggeresultaterne klageren eller omtale heraf, mens ingen af
sggeresultaterne vedrgrte indklagede. De resterende 46 sggeresultater vedrarte en raekke forskellige

forhold, herunder Juicebox Gallery, singlen ”Juicebox” fra det amerikanske band The Strokes, en ol
ved navn JUICEBOX Citrus IPA og en holder til juicebrikker/kartoner.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort geeldende,

e at klageren driver virksomhed under navnet Juicebox ApS med det formal at drive og udvikle
onlinevirksomhed via en platform,

e at denne platform skal give adgang til et bredt netveerk af samarbejdspartnere i den danske
musikindustri, jf. ogsa bilag 1,

e at det gennem klagerens netveerk vil blive muligt at finde producere, studier, gvelokaler,
instrumentalister, lydteknikere, musikvideoer osv. i et overskueligt profil-baseret system,

e at klageren i den forbindelse gnsker at kunne geore brug af domanenavnet “juicebox.dk”, som
indklagede pt. er registrant af,

e at klageren allerede rader over et bredt netveerk af samarbejdspartnere, der har tilmeldt sig
klagerens platform,

e at klageren tidligere har samarbejdet med Frederiksberg fonden om et musikarrangement for
promovering af nye musikere pa den danske musikscene,

e at klageren allerede har etableret navnet Juicebox hos sin kundekreds og samarbejdspartnere,
hvorfor domanenavnet ”juicebox.dk” har stor erhvervsmaessig betydning,

e at indklagede angiveligt aldrig har gjort reel brug af domanenavnet juicebox.dk”, hvilket
understgattes af oplysninger fra Internet Archive Wayback Machine,

o at klageren gentagne gange har veeret i kontakt med indklagede vedrgrende en mulig overdragelse
af domanenavnet “juicebox.dk”,

¢ at indklagede imidlertid har afvist klagerens tilbud om at kebe dom@nenavnet “juicebox.dk”,




e at indklagede herudover ikke ses at have en registreret virksomhed,

e at indklagede derfor har registreret domanenavnet ”juicebox.dk™ i strid med domanelovens § 24
og § 25, stk. 1, og

e at domanenavnet “juicebox.dk” pa den baggrund ber overdrages til klageren.

Indklagede har gjort geeldende,

o at indklagede stiller sig undrende over for, at der indgivet en klage over indklagedes registrering
af domanenavnet “juicebox.dk”,

e at indklagede kan bekreefte, at en navngiven person, Mathias Foged, har kontaktet indklagede med
henblik pa at kunne overtage domanenavnet ”juicebox.dk”,

e at den pageldende dog aldrig er kommet med et reelt tilbud for at overtage domanenavnet
”juicebox.dk”,

e at pagaeldende heller ikke naermere har redegjort for, hvorfor klageren er interesseret i at fa
overdraget det omtvistede domanenavn,

e at indklagede anvender domenenavnet ”juicebox.dk” som en del af sit arbejde som
softwareudvikler,

e at indklagede saledes har sub-sites karende — f.eks. wish.juicebox.dk” — og jaevnligt bruger
domanenavnet til at teste nye features lanceret af Microsoft Azure, og

e at domanenavnet “juicebox.dk” pa den baggrund ikke ber overdrages til klageren.

Nevnets bemarkninger:

Som sagen er oplyst, giver den forst og fremmest anledning til at overveje, om indklagedes
registrering og opretholdelse af domanenavnet “’juicebox.dk” er i strid med god domanenavnsskik,
jf. 8 25, stk. 1, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven). Denne
bestemmelse har fglgende ordlyd:

"8 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domeenenavnsskik”.

| forarbejderne til domanelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleeg A, s. 30-31), er det forudsat bl.a., at kravet om overholdelse af
god domanenavnsskik gealder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring, overdragelse,
anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge nogen
begreensning i, hvilke handelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan veare
underlagt pligt til at falge god domaenenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmegntning af
kravet om god domaenenavnsskik vil kunne indga en reekke modstaende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. | forarbejderne er bl.a. anfert fglgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
sken til klagenazvnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmaessige formal.

I lighed med klagenavnets praksis i dag kan klagenavnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmaessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,



sammenhangen mellem domanenavnet og den faktiske anvendelse, domanenavnets anvendelse
i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), vaerdien af domanenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfglgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstgdeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmassige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domanenavnsskik. Et tidsmaessigt aspekt kunne eksempelvis
vere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domanenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmassigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domanenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domceenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det falger af det anfarte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Af sagens oplysninger fremgar det bl.a., at klageren er et anpartsselskab, der i Det Centrale
Virksomhedsregister er registreret under navnet Juicebox ApS med startdato den 25. januar 20109.
Desuden fremgar det, at klageren er i feerd med at etablere en online platform, som skal give adgang
til et bredt netveerk af samarbejdspartnere i den danske musikindustri, idet det gennem platformen vil
blive muligt at finde producere, studier, gvelokaler mv. i et overskueligt profil-baseret system (jf.
bl.a. bilag 1). Endelig har klageren oplyst, at klageren allerede rader over et bredt netvaerk af
samarbejdspartnere, der har tilmeldt sig klagerens platform. Klageren gnsker i den forbindelse at
kunne rdde over domanenavnet ”juicebox.dk”.

Klagenavnet finder pa den baggrund, at klageren har en naturlig kommerciel interesse i at kunne
disponere over domanenavnet “juicebox.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet “juicebox.dk” involverer, herunder indklagedes interesse heri. Det ma
indgd i denne interesseafvejning, at domanenavnet bestar af de almindelige ord “juice” og “box”, og
at ogsa andre end sagens parter kan have en naturlig interesse i at rade over det omtvistede
domanenavn, hvilket sekretariatets undersggelser i sagen da ogsa bekrefter.

Indklagede har oplyst, at indklagede anvender domanenavnet ”juicebox.dk” som en del af sit arbejde
som softwareudvikler, og at indklagede jevnligt bruger det omtvistede domanenavn til at teste nye
features lanceret af Microsoft Azure, ligesom indklagede har etableret flere sakaldte underdomaner,
f.eks. "wish.juicebox.dk”.

Det fremgéar af sagens oplysninger, at domanenavnet “juicebox.dk” pé tidspunktet for klagens
indgivelse blev anvendt for en tilsyneladende uferdig hjemmeside, og at domanenavnet efter klagens
indgivelse nu indeholder en slags online-visitkort for indklagede, hvor der henvises bl.a. til
indklagedes personlige LinkedIn-profil.

Uanset at det ma legges til grund, at indklagede efter klagens indgivelse har andret indholdet af
hjemmesiden under domanenavnet “juicebox.dk”, finder klagenavnet pa det foreliggende grundlag
ikke forngdent grundlag for at tilsidesette indklagedes oplysninger om sin interesse i at fastholde



registreringen af domanenavnet. Det bemerkes i den forbindelse, at hjemmesiden under
domenenavnet “juicebox.dk” séledes allerede forud for klagens indgivelse — om end som navnt i
uferdig form — indeholdt en hjemmeside, og at oplysninger fra hjemmesiden Internet Archive
Wayback Machine (wwuw.archive.org) peger pa, at indklagede tidligere i hvert fald i et vist omfang
tilsyneladende har anvendt domanenavnet som test-domane, ligesom indklagede aktuelt ger brug af
underdomanet “wish.juicebox.dk”.

Efter en samlet vurdering af parternes modstaende interesser, saledes som de fremstar pa nuvarende
tidspunkt, finder klagenavnet det saledes ikke godtgjort, at klagerens interesse i domanenavnet
“juicebox.dk” veesentligt overstiger indklagedes interesse heri. Klagenavnet finder herefter, at
indklagedes fastholdelse af registreringen af domanenavnet “juicebox.dk” ikke indeberer en
overtraedelse af domanelovens 8 25, stk. 1, om god domanenavnsskik.

Idet domenelovens § 24 alene vedrgrer administrators pligt til at fremme internetudviklingen i
samfundet, og da der i gvrigt ikke foreligger oplysninger, som giver klagenavnet anledning til at
antage, at indklagedes registrering og fastholdelse af registreringen af domanenavnet juicebox.dk”
i gvrigt skulle vere illoyal eller pa anden made retsstridig i forhold til klageren, og da indklagede
endvidere har veeret fgrst i tid med hensyn til at lade det omtvistede domanenavn registrere, treeffer
naevnet herefter fglgende

AFGUORELSE
Der kan ikke gives klageren, Juicebox ApS, medhold.

Dato: 14. juni 2019

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo
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