KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2018-0689

Klager:

Tipsbladet ApS
Bredgade 35C
1260 Kgbenhavn K
Danmark

Indklagede:
PALUDANSOFT ApS
Agermanevej 4

2800 Kongens Lyngby
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens pastand
Registreringen af domanenavnet ebold.dk” overfares til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagenaevnet fremkommet klageskrift af 11. oktober 2018 med fire bilag (bilag 1-4).
Registreringsdato:

Domanenavnet ’ebold.dk” er registreret den 22. marts 2006.

Sagsfremstilling:

Ved opslag i Det Centrale Virksomhedsregister har sekretariatet konstateret, at klager er stiftet med
startdato den 21. august 2013 under navnet TB MEDIER ApS, at klager den 3. september 2013
registrerede binavnet Tipsbladet ApS, og at klager den 16. september 2014 skiftede navn til
Tipsbladet ApS med binavnet TB MEDIER ApS. Klager er registreret med branchekoden 581410

Udgivelse af ugeblade og magasiner” og med bibranchen 7639100 Pressebureauer”.

| klageskriftet er anfart falgende:



“Tipsbladet ApS er et selskab med formal i retning af at drive og udvikle internet- og
onlinevirksomhed via fodboldrelaterede nyheds- og publiceringstjenester og er blandt de
farende pa dette omrade i Danmark.

| forvejen rader vi over fglgende websites og Apps: - Tipsbladet.dk - Forza.dk - Clbold.dk -
Tjekfodbold (App) - Tipsbladet (App).

Ydermere har vi strategiske samarbejder med: plbold.dk, eb.dk, Discovery Networks og
FCBarcelona.dk.

Det er via vores netvaerk blevet muligt at f4 adgang til massivt materiale omkring den spritnye
eSuperliga, hvor danske Superliga-klubber via professionelle spillere i FIFA (computer-
fodboldspil) skal deltage i en stort anlagt og tilbagevendende turnering.

Vi gnsker med dette som udgangspunkt at anvende domanenavnet ebold.dk til at skabe et nyt
tilbud til vores brugere i forhold til et nyt og spendende univers (esporten generelt med fokus
pa FIFA-spillet), der er i voldsom veekst.

Domenet ebold.dk leener sig tet og logisk op af vores i forvejen eksisterende tilbud hos
clbold.dk og plbold.dk.

Derfor har domanenavnet ebold.dk stor erhvervsmaessig betydning for os.

Ebold.dk er registreret af Paludansoft ApS tilbage i 2006 men har angiveligt aldrig veeret i
reel brug, da en sggning via Internet Archive Wayback Machine viser blot seks gemte
registreringer i tidsrummet 29. januar 2007 - 21. april 2008. (Se bilag 1)

En indtastning af domanet viser aktuelt ogsa et ikke eksisterende site. (Se bilag 2)

Til gengeeld er domenet ebold.dk sat til salg for Euro 1.300, - via sitet Sedo.com (Se bilag 3)
Pa baggrund af ovenstaende finder vi, at indklagede har registreret domaenet i strid med god

domenenavnsskik iflg. lov om internetdomeaener § 25, stk. 2, idet indklagede som
dokumenteret i bilag 2 har registreret domanet med videresalg for ogje.”

Bilag 1 er et udateret opslag skermprint fra Internet Archive Wayback Machine, hvoraf det

fremgar, at hjemmesiden pa domanenavnet “ebold.dk™ har varet lagret 6 gange i perioden fra den
29. januar 2007 til den 21. april 2008.

Bilag 2 er et skermprint fra “ebold.dk”, hvoraf det fremgar, at der ikke fremkommer nogen
hjemmeside pa domaenet.

Som bilag 3 har klageren fremlagt et skeermprint fra hjemmesiden ”sedo.com”, hvoraf det fremgér,
at domanenavnet “ebold.dk” er til salg for en pris pa EUR 1.300:



is for sale
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Make an offer on this domain

ebold.dk Minimum offer 0 EUR
@ Add to watchlist
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Bilag 4 (litreret af sekretariatet) er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
klageren.

Ved opslag pa det omtvistede domanenavn “ebold.dk” og “www.ebold.dk” har sekretariatet den 15.
oktober 2018 taget felgende kopi, der ses at veere identisk med sagens bilag 2:

Eﬁl B can'treachthispage X = N =
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O Denne side kan ikke abnes

o Prov dette

« Sgrg for, at du har den rigtige webadresse:
http://ebold.dk

« Sgg efter "http://ebold.dk” pa Bing

« Opdater siden

Details

Sekretariatet har ved opslag den 8. december 2018 pa hjemmesiden med domanenavnet

”sedo.com” konstateret, at domanenavnet “ebold.dk” fortsat er udbudt til salg for en pris pa EUR
1.300.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:
Klageren har gjort geeldende,

e at Tipsbladet ApS er et aktivt selskab, der preaesenterer fodboldrelaterede nyheds- og
publiceringstjenester online via websites og apps,




e at Tipsbladet ApS vil benytte domanet "ebold.dk™ til at skabe et supplerende tilbud til de i
forvejen eksisterende fodbold-sites: Tipsbladet.dk, forza.dk og clbold.dk,

e at domanenavnet vil have en stor erhvervsmaessig betydning for Tipsbladet ApS,

e at ebold.dk, som det fremgar af en sggning pa Internet Archive Wayback Machine, aldrig reelt
har veeret i brug,

e atebold.dk er udbudt til salg for Euro 1.300 via sedo.com, og

e at Tipsbladet ApS mener at have dokumenteret over for Domaneklagenavnet, at indklagede har
registreret domanenavnet ebold.dk i strid med god domaneskik jf. domanelovens § 25, stk. 2.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil
blive afgjort pa det foreliggende grundlag.

Neevnets bemarkninger:

Da indklagede ikke har besvaret sekretariatets henvendelser i sagen, afgeres denne pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 11, stk. 3, i navnets
forretningsorden.

Som sagen er oplyst, finder klagenavnet at kunne lzeegge til grund, at klageren endnu ikke har gjort
brug af domanenavnet “ebold.dk”. Sagen giver herefter navnlig anledning til at overveje, om der
kan gives klageren medhold i klagen i medfgr af domanelovens § 25, stk. 2. Denne bestemmelse
lyder séaledes:

“Registranter md ikke registrere og opretholde registreringer af domanenavne alene med
videresalg eller udlejning for gje.”

Af forarbejderne til domanelovens § 25, stk. 2, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, tilleg A, s. 31), fremgar blandt andet:

"Det foresldede stk. 2 er en indholdsmessig viderefgrelse af den gaeldende lovs § 12, stk. 2.
Med bestemmelsen foreslas det at viderefgre den galdende lovs forbud mod at registrere et
eller flere domanenavne uden at have til hensigt selv at benytte disse, men alene for at selge
domenenavnene videre til personer, virksomheder, organisationer m.v., der eksempelvis har
en sarlig driftsgkonomisk, personlig eller privat interesse i netop dette domanenavn. Der kan
vare tale om, at en sadan registrering er foretaget af en registrant, der har forudset, at en
anden part vil kunne have en serlig interesse i det pagaldende domanenavn, og at den
pagaldende registrant har veeret hurtigst til at fa registreret domanenavnet. Ofte anvendes
begrebet warehousing om sadanne registreringer. Begrebet har imidlertid ikke noget sikkert
anvendelsesomrade og anvendes derfor ogsa om registreringer, der ikke vil kunne rammes i
medfgr af bestemmelsen.

Det foreslas, at bestemmelsen far et snavert anvendelsesomrade og alene finder anvendelse i
tilfeelde af, at registreringen er sket for at selge, pantsatte eller udleje domanenavnet.
Domanenavnet ma saledes ikke registreres alene med henblik pa videreoverdragelse, hvor
den, der vil overdrage eller har overdraget domenenavnet (den tidligere registrant), far en
gkonomisk gevinst, hvad enten videreoverdragelsen sker fuldstendigt eller delvis, midlertidigt
eller endeligt. Det vasentlige er saledes, om formalet med registreringen har vearet
gkonomisk vinding ved videreoverdragelse i en eller anden form. Hvis der ud over en



gkonomisk gevinst har veeret andre hensigter bag registreringen af et domanenavn, finder
bestemmelsen ikke anvendelse. Det er saledes ikke hensigten med bestemmelsen at ramme en
registrant, der foretager en registrering som led i et fuldmagtsforhold. Eksempelvis vil et
reklamebureau, der til brug for en konkret opgave har registreret et antal navne, som det er
tanken, at klienten skal overtage, ikke veere omfattet af bestemmelsen. Afgerende for, om
bestemmelsen finder anvendelse, vil vaere en konkret vurdering af fuldmagtsgivers forhold.

Bestemmelsen er ikke i sig selv til hinder for udlejning af tredje- eller fjerdeordensdomaener.
Dette kan reguleres i administrators forretningsbetingelser.

Bestemmelsen geelder bade adferd, der udmenter sig i registreringsgjeblikket samt ved
enhver efterfolgende adfcerd.”

Det fremgar af sagens oplysninger, at hjemmesiden under domanenavnet ’ebold.dk” er ubenyttet.
Samtidig kan det ud fra oplysningerne i sagen, herunder opslag pa hjemmesiden “sedo.com”,
leegges til grund, at domanenavnet “ebold.dk” er udbudt til salg for en pris pa EUR 1.300.

Pa baggrund af det ovenfor anfarte finder klagenavnet, at der er skabt en meget steerk formodning
for, at formélet med indklagedes opretholdelse af registreringen af domanenavnet ’ebold.dk” alene
har veeret og fortsat er at opna en gkonomisk gevinst gennem videresalg eller udlejning af det
pagaeldende domanenavn.

Indklagede har som naevnt ikke svaret i sagen, hvorfor indklagede ikke har afkreeftet denne
formodning. Det fremgar af § 11, stk. 3, i klagenavnets forretningsorden, at navnet ved
bevisbedemmelsen kan tilleegge det virkning til fordel for modparten, at indklagede ikke har svaret i
sagen og dermed har undladt at medvirke til sagens oplysning. Pa denne baggrund legger
klagenavnet bevismassigt til grund, at indklagede opretholder registreringen af domanenavnet i
strid med domanelovens § 25, stk. 2.

Klageren driver virksomhed inden for branchen udgivelse af ugeblade og magasiner, ligesom klager
driver og udvikler internet- og onlinevirksomhed via fodboldrelaterede nyheds- og
publiceringstjenester, og klager har oplyst, at klager vil benytte domanet "ebold.dk™ til at skabe et
supplerende tilbud til klagers eksisterende fodbold-sites. Klagenavnet finder derfor at kunne laeegge
til grund, at klager har en naturlig kommerciel interesse i at kunne anvende domenenavnet
“ebold.dk”.

Indklagedes registrering har hindret klageren i at lade domanenavnet registrere, og klageren har
dokumenteret at have en veesentlig interesse i domanenavnet. Da klageren ma anses for at have en
retlig interesse i at fa pravet registreringens retmassighed, findes domaenenavnet at burde overfgres
til klageren.

I medfar af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter falgende

AFGORELSE



Registreringen af domenenavnet “ebold.dk” skal overferes til klageren, Tipsbladet ApS.
Overfarslen skal gennemfares straks.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 17. januar 2019

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



